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Valerija Béerzina-Baltina

KRISJANIS BARONS KA LATVIESU
VALODAS SARGS

Valoda ir tautas dzivibas koks ar sakném tautas
senatné, ar zarojumu un pumpuriem - nakotné.
Sis dzivibas koks ripigi kopjams un sau-
dzéjams no paaudzes paaudze, ta saknes nav
aizcértamas, ta zari nav vieglpratigi aplauzami.

Kas grib, lai vina tauta dzivotu un pats ka latvietis
izjustu savas dzivosanas pilnumu, tas turas pie
&1 dzivibas koka, palidz tam aug$ana un pats
aug lidz ar vinu.

Kr. Barons pilna méfa apzinajas, ka savas va-
lodas apziniga pazidana un kop$ana ir katras
tautas pastavesanas patiesiba. Vin$ dzivoja un
darbojas laikmeta, kura latviesSu tautas
nacionala pasapzina tiktikko modas. Tas bija
tautas Atmodas laiks, bet ta dzimSanas gads
1856. bija 21 gadu jaunaks par Kr. Baronu, kas
dzimis 1835. gada.

Jédziens: latviesu tauta, latviesu valoda Barona
pamostas agri. Kad 12 gadu vecuma vins
ciemojas pie savas masas Dundagas Lielaja
muiza, kur vina stradaja, Barons novéro kada
atskiriba ir starp vacieSiem un latvieSiem. Vins
redz, ka latviesus verte citadi, vinus verte tikai ka
darba lauzu skiru. Tiri neapzinigi vins jut un
velak apzinigi ieteic, ka batu citadi, ja latviesiem
netriktu izglitotu viru un turigu latviesu. Latviesi
tad nebatu vairs tikai Skira, vini butu tauta, bet
tauta saplust visas Skiras, un visas tas apvieno
viena kopéja valoda.

Doma par latviesu tautu un latviesu valodu, reiz
Barona prata ieseédusies, auga lidz ar jaunekli,
lidz ar viru. ST doma izauga par Barona dzives
vaditaju, par uzdevumu. Lai to piepilditu, bija
jaiet izglitibas cels. Tacu taja laika nakosa
izglitota latvie$a dzive gan sakas latviesu
gimene, bet jau ar pirmajam skolas dienam, ja
pieejamu skolu vispar bija, latvieSu bérns bija
paklauts gan vacu, gan krievu valoda vadita
izglitibas gara.

Vientuliga un nepateiciga bija latvieSu bérna
ticiba latviskumam un latviesu tautai.

Kr. Barons, pieminot savas ,Atminas” ta laika
skolas, raksta: ,Tais valdija pilnigi vacu gars, un
vacu bija macibas valoda. Pat ticibas macibu
pasniedza visiem luteranu bérniem, vienalga,
kadas tie tautibas, vacu valoda.

Pirmie minétas vacu pilsétas skolas izglitojusies
latviesi visi parvacojas.

Parvacotie latviesi apprecéja vacu sievas
(izglitotu latviesu jaunavu jau ari vel nebija), un
latviesu tautai vini ar visiem saviem pécnacéjiem
gaja zuduma. Mantigakie latviesi darija to pasu.
Ta latviesi ari mantas zina noplicinaja savu tautu
vaciesiem par labu.™

Te Barons piemin tautasdziesmu:

Latviets bija mans tévinis,
Latvietene mamulite;
Mes, bérnini, trakgalvisi,
leviertam vaciesos.

Barons nebija tikai stiprs latvietis, vins bija ari
stiprs ticétajs latviesSu tautai un tas pa-
stavésanai. Ar So ticibu vin3 bija stiprs ticétajs
latviesu tautai un tas pastavésanai. Ar $o ticibu
vin$ turpina savas ,Atminas”, teikdams: ,Tacu
stiprais pretinieks parvacosanai bija pati plasa
latviesu tautas masa. Ta rebija aizkarta no par-
vacosanas sérgas. Sim tautas celmam bija
dzilas saknes sava zemé. Negaisa vétra varéja
vinam dazas lapas notriekt, zarus sakustinat,
citus pat nolaust, celms paliek nekustams. Sis
tautas celms gan atzist vaciesu tagadéjo varu,
bet sajut to ka svesnieku varmacibu, kas ie-
brukusi vinam nepiederosa zeme.”

Ar Siem Kr. Barona vardiem meés varétu raksturot
musu tautu tagadeéja laika, tikai vacie$u varas un
varmacibas vieta liekot krievu varu un var-
macibu, kas iebrukusi viniem nepiederosa
zeme. Mums ari tapat ka Kr. Baronam paliek
ticiba latviesu tautai ka stiprakajam pretiniekam
pret So varmacibu, mums paliek ticiba tautas
celma spécigajam sakném, kas ir nekustamas.

To apliecina tevzeme palikusi latviesu tauta, ka
ari arpus tévzemes izklidinata latviesu tauta. To
pierada latvieSu skolas, to pierada misu kul-
turas darbs, musu balsis un atbalsis dziesmu
svetkos, musu griba kopt latviesu valodu.

Sim tautas celmam es stavéju tuvu,” saka Ba-
rons, un mums janostajas vinam blakus, sajutot
stipras personibas spéku. Cik stipra personiba,
neatkarigs latvietis un latviskuma sargs bijis Ba-
rons, jo spilgti izcel vina nostaja izskiriga bridi.

Dainu iespiesanas lielos izdevumus sakuma ar
devigu roku sedzis jaunais latviedu tirgotajs
Visendorfs. Tacu, skatoties uz priek$u, bija
skaidrs, ka vini ar iespie$anas izdevumiem no-
naks strupcela.

Visendorfs raksta Baronam, vai dainu izdo$anai
nederétu izllgties protekciju no lielknazes
Marijas Pavlovnas; tas palidzétu lidzinat
materialos grumbulus.

Barons vilcinas atbildét, jo tads atbalsts varétu
latvietim atnemt patstavibu un brivibu. Barona
atbilde Visendorfam (dzim. Indrikis Kiparts) ir
nesavtiga cilvéka un nacionali noturiga latviesa
iz8kirsanas. Atbildes véstulé lasams: ,Jusu pie-



prasijums par Augsto protekciju nav tik viegli un
isi atbildams. Man varen lielas stimpatijas prieks
vinas nav, jo caur vinu més daza zina varetu
zaudeét neatkaribu, svabadibu. Varbut nevilu
vini izsacis vélésanos, un no vinu puses gluzi
pareizi, lai apraksti ir krieviski vai lai dziesmas
partulkotas, vai lai lieto krievu burtus etc., un
priek§ mums ta batu pavele. Gramata nu butu
gan par latvieSiem, bet nebutu latviska, ka mées
to véléjamies.™ Lai darba latviskums nebutu ap-
draudéts, atbalstu nepieprasa.

Diemzel, musu tauta ir bijis, un arf misu dienas
ir, latviesi, kam trukst §is nacionalas noturibas
un kas pievienojas tam pulkam, ko Kr. Barons
déveja par: kaunigo latvieti, puskoka lecéju vai
skalu vacieti.

Ir latviesi, kas aizbildina savu apslapéto tautas
apzinu un sirdsapzinu ar atrunasanos, ka lat-
viesu valodu neruna un nemaca saviem bérniem
tadel, ka nevar taCu bérna vargajiem pleciniem
uzvelt divu kultdru smagumu. Tomeér, vargus
plecus uzturédami, laizam pasaulé vargulus.
Der atceréties vienu no latvieSu dzives gud-
ribam: ,Neizpeikstiet viegluma, tad jusu cilts
pastavés no auguma auguma!”

Valoda, seviski tévu valoda, ko bérns jau pie-
dzimstot uznémis savu asinu tecéjuma, ir dala
no vina pasa ka cilvéka; 1 loti nozimiga dala
nav nomacama, ta toposaja cilveka attistama,
stiprinama un dodama dzive lidz ka zinama
gariga spéka deva.

Lai dotu spéku, padam allaz jaatjauno savi speki.
LatvieSu Laimes mate Véja mates téla, dod
Spriditim nespéka bridi padzerties spéka
dzeérienu.

Lielas dzives cinu priekda meés visi esam nelieli,
esam ka spridisi, kam vajag spéka dzériena.
Paturot lielu, stipru personibu tuvumu, més
padzeramies S0 spéka dzérienu.

Kr. Barona personiba, misu tautas dainas un
musu valoda ir latviska spéka dzériens. Mums
jadzivo ar lielas personibas tuvumu, jadzivo
diendiena ar misu tautasdziesmam, nepietiek,
ka tas pieminam tikai svétku brizos, goda
dienas, tam jaklust par masu ikdienas spéka
baribu, kas dos speku but stipriem latviesiem.

Mums jadod sev kads ieksejs solijums, ka to sev
devis Kr. Barons. Solijums neaizmirst savu
tautu, darboties, cik spéj, tas laba. Kr. Barons
dzivoja ar $o solijumu, tas kluva vinam par
meérki, vélak par redzamu darbu.

Ja misu dienas runajam par divu kultaru spaidu,
tad redzam, ka Barons stavejis starp trim kul-
taram: vacu, krievu un latvieSu. Ne vacu, ne
krievu kulttira nespéja vinu atsvesinat no lat-
viesiem un latviesu valodas. LatvieSu valodu
vins célis pari paréjam valodam ka savu domu

un jotu pamatvalodu. Kr. Barons tapat ka Kr. Val-
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demars un Juris Alunans apstiprinajis, ka lat-
viesu valoda ir bagata. spéciga un jauka, ka taja
var izteikties tikpat labi ka citas kulidras va-
lodas.

Lai izceltu latviesu valodas vispusigumu un ari
lai latvieSu valoda parspriestu zinatniskus
jautajumus, Kr. Barons sarakstijis latviesu va-
loda zinatniskus rakstus dazadas zinatnes no-
zarés. Zinatniskajai terminologijai vinam bija
jameklé latviedu valoda vardi; sakuma Barons
tos aizstaj ar paskaidrojumiem. vélak arvien
brivak izlieto no latinu valodas darinato ter-
minologiju. Latvietis spéja saprast un dzivot lidz
zinatniskajiem atklajumiem pasaulé.

Kr. Barons sacer latviesu valoda dazada satura
rakstus; tie sniedzas pari 150 rakstiem.

Bet ne vien zinatne, ari dzilproza un dzeja ir lat-
viesu valodas dala. Un Kr. Barons sacer latvieSu
valoda stastus un dzejolus. Ne visi tie aizsniedz
pilnvértigas makslas limeni, bet visi aizsniedz
merki, radit latvieSu valodas izteiksmes
bagatibu un spéku.

Kr. Barons, kas skolas macijies vacu vai krievu
valoda, sarupé latviedu bérniem latviesu valoda
skolas gramatas.

Lai pazitu savu tautu, Kr. Barons, kas dzimis
kurzemnieks, grib pazit ari vidzemniekus un lat-
galieSus. Vins péti bibliotékas Baltijas geo-
grafiju, bet ar to vien nepietiek. Ka jauns stu-
dents vins dodas kajam no Térbatas pari Vid-
zemei uz Kurzemi. Vins véro latvieti darba un
svetku dienas. Vins redz citadas parazas,
klausas citadas dziesmas un citada latvieSu va-
lodas skanésana. Vinu saista dazadu novadu iz-
lok$nu Tpatnibas. Vélak, kartodams tautasdzies-
mas, vins, atzidams izloksnu nozimigumu va-
lodas izpratné, uznem blakus rakstu valoda sa-
cerétajam dainam, izloksnés uzrakstitas.

1859. gada, kad Baronam ir 24 gadi, tauta
paradas vina sarakstita Baltijas geografija ar
nosaukumu Tévzemes aprakstisana. Barona
gajiens pari Latvijai un sédesana bibliotéka pie
geografijas gramatam ir 81 darba auglis.
Pielikuma: ,Kurzemes un Vidzemes tautas un
kaiminu tautas, vinu busanas un valodas.” Ba-
rons, latviedu valodas nozimigumu uzsverot,
iekaisis saka: ,... cik lieli mulki ir tie, kas nieva lat-
vieSu valodu, jeb kas kaunas bat latviesi. Fie ir
isti apsmejami, visuvairak, ja tie vél maciti viri.
Turpreti ta ir ista un liela mulkiba, kad doma, ka
cilvéks, kas grib latvietis palikt, nedrikst macities
citas valodas. ... Ta ir loti slavéjama lieta, kad
macas citas valodas... Taéu ir isti gods tam, kas
par augstu jo augstu kungu palicis un, ari citas
valodas runadams, neliedzas nemaz skaidri iz-
teikt, ka ir un paliek latvietis, ka no visas sirds
milé latviesu tautu un valodu, ripédamies par
vinu labklasanos, kur un ka to spéj.”



Starptautiskas izstades ,,KriSjanis Barons

un latvieSu tautasdziesma’’ fragments, kur

redzams ari dainu skapis.

Kr. Barons nesaskatija cilveka pratam nekadus
draudus vairaku valodu prasana un citu kultdru
iepazisana. Vins pats bez krievu un vacu va-
lodas, ko |oti labi pratis, vél piemacijies franéu
un anglu valodu.

Tévzemes aprakstisana rada, ka Baronu gan vi-
lina tévzemes kalni un lejas, bet saista vinu tas,
kads cilveks parstaiga sos kalnus un lejas. ,Vai
vin$ ir savas tévzemes stiprs un labs latvietis.
Vai vina sirdi ir dro$a vieta vina tautai un tas va-
lodai?"e

Kad 1862. g. iznak Péterburgas Avizes un tas
redaktors J. Alunans nopietni saslimst, Kr. Ba-
rons uznemas visus redaktora pienakumus.
Vin$ ari nenoguris atsit avizu pretinieku uz-
brukumus, kas attiecas uz latviesu valodu. Ir
tadi, kas Saubas, vai latvieSiem ir izglitoti
rakstitaji un izglitoti lasitaji, un vai latviedu va-
loda ir pietiekami izteiksmiga, lai runatu par aug-
stam lietam.” Baronam te atjautiga atbilde: ,Lu-
tera laika toreiz ,rupja” vacu valoda nederéja ne
augstam, ne smalkam lietam.”

Un par latvieSu uzdriksté$anos sasutusajam
vacu macitajam Brazem Barons jauté: ~Java-
cietis savu mates valodu milé un kopj, kapéc tad
lai latvietis nedaritu to pasu?”

Valdemars, Kr. Barons un vinu centienu at-
balstitaji mudina Péterburgas Avizés studentus
un izstudéjosos rakstit latvieSu valoda zinatnis-
kus rakstus. Tas nav ienesigi, bet ir patriotiski, ir
latviesu tautai nepieciesams.

Pret latviesu valodu ka visas tautas vienotaju,
vienalga, kur latvietis dzivoja, Kurzeme, Vid-
zeme vai Latgalé, Barons nekad nebija vien-
aldzigs. Vienaldzigs vins nebija ari pret to, kadu
latviesu valodu runaja vina gimenes loka.

Lidija Barona, Kr. Barona mazmeita, savas

atminas stasta, ka vectévs ,... uzmanija ari
musu valodu un laboja to. Vin$ bija loti nemiera,
ka latviesu uzvardos nelietoja sieviedu kartas
galotnes. ... Lidz ar latviesu tautas izglitibu
nakusi jauni jeédzieni, kuriem vajadzéjis atrast
jaunus vardus. Sos jaunos vardus tikai péc
rupiga apsvéruma laidusi tauta. Ta, pieméram,
iz8kiras par vardu kermenis” - miesek|a” vieta.
Vecais tévs pamacija, ka vajagot lietat vien-
karsus laikus, jo ar tiem varot skaistak un ie-
spaidigak izteikties, un tapat lietat senas formas.
Otra veca téva sirds lieta bija izkopt musu va-
lodu, atbrivot to no svesu tautu iespaida, gan at-
seviSkos vardos, gan formas, gan teikuma uz-
bavé. Kas attiecas uz masu valodu, tad vecais
tévs teica, ka mums jabut lepniem uz tikai bagatu
un vecu valodu. Tautasdziesmas vins néma par
pamata uzbavi musu valodai.”

Musu dienas Kr. Barons batu loti nemiera ari ar
mums.

Vai més daram visu iespéjamo savas tautas un
savas valodas laba?

Nelokot savu vardu un uzvardu, més noliedzam
savas valodas Tpatnibu un savu tautu. Pielagojot
masu valodai citas valodas ipatnibas, mes ka
latviedu tautas parstavji pazidam un klastam
nenozimigi. Turpretim lietojot vardam pareizas
galotnes un to lokot, més vismaz ar savu uz-
vardu varétu atgadinat, ka pasaulé ir ari tada
tauta ka latviesi, ar savu valodu un savu likteni.
Sak mums ari izzust masu Juri un Jani, to vieta
ierodas Dzordzi un Dzani.

Kr. Barona laika tautiski noskanotie latviesi,
dzivojot sveSuma, latviskoja pat savus uzvar-
dus, ja tie neskanéja latviski: Krigers kluva par
Krodzinieku, Treulands par Brivzemnieku. Un
Kr. Barons stasta ,lzmanigs virs" smin par



Mikeli Vanagu, kas parmainijis savu uzvardu par
Bartalomeo Gracia de Kampo, bet ta vins gan
dabujis muizas parvaldnieka vietu.

Tik nozimiga latvietim bija vina tauta un vina va-
loda, lai gan ceriba par latvieSu tautas
patstavibu Kr. Barona laika nebija lielaka par to,
kada ta ir masu laika.

Kr. Barons bija nodzivojis Krievija 30 gadu un
ilgu laiku, 26 gadus, par majskolotaju loti bagata
krievu muiznieku gimeneé izcili labos materialos
apstaklos, ari cienits un novértéts par godajamu
cilvéku un vértigu paidagogu.

Tomér Barons neieauga un neiedzivojas $ajos
labajos apstak|os. Kad vien bijis iespé&jams, ving
bijis starp latvieSiem un cieSi turéjies pie sava
mudinajuma, ko izteicis Tévzemes ap-
rakstisana: ... no visas sirds milét latvieSu tautu
un tas valodu.”

Kada vestule savam masas délam Treueram,
kas Dundaga bijis par skolotaju un $ad tad
nosatijis Baronam folkloras materialus, Barons
par latviesu vardu tulko$anu no vacu valodas lat-
viesu valoda raksta: ,Labprat més aizbil-
dinamies ar latvie$u valodas nabadzibu,

tracibu. Bet pa lielakai dalai mums tik tad tais-
niba, ja gribam vardu no varda parcelt. Vacu va-
lodas sliedes nesader gluzi ar latvieSu valodas
sliedém, un, ja pa vinam gribam braukt, tad,
zinams, visai glumi neies, bet kratit kratis."”

Sie zimigie vardi biitu nemami véra ari mas-
dienu tulkotajiem.

Taja pasa véstulé Barons piemetina, ka latviesu
valodai piemit ,miesas jautra jauniba, ta sakot,
zalums”, kas mums paturams prata un ,nav
jamerde”.

Latviesu valoda, bet cik ilgi ta pastaves? Ir
jautats Kr. Barona laika un ari masu laika jauta to
pasu.

Kr. Barons atzinis, ka $ads jautajums ir veltiga
energijas izSkiedana. Cilvéki mirst, mirst ari
tautas. ,Bet kad mirsanas laiks bus klat, to nevar
zinat ne pie cilvéka, ne pie tautas. Kad nu ne-
viens nevar skaidri par to lietu runat, tad tacu to
var drosi noteikt, ... ka pirmajo nakoso 200 gadu
starpa latviesSu tauta neizzudis vis un ka tade|
tiem pienakas liela pateiciba, kas no sirds
puléjas latviesu valodu un literataru kopdami.”

Bet cilvéka praktiskais prats jauta talak: ko mes,
arpus Latvijas dzivodami, no latvieSu valodas
iegistam?

Atbilde var bat tikai viena: daudz. Més pa-
plasinam savu garigo apvarsni. Dzivodami starp
dazadu tautu dazadu kultdru atspulgiem, més ar
latviesu valodu iegistam vienas vienotas, ve-
seligas dzives uzskatos veidotas senas un
bagatas kultiras pamatus. Més iegustam ari
musu dainas, pasaulé bagatako tautasdziesmu
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krajumu. Dainu augsta dzejas vertiba bez lat-
vieSu valodas paliek nesasniedzama.

Par tautasdziesmam Kr. Barons teicis: ,Vinas
majo 1sts dzejas jeb poézijas gars, vinas at-
rodam pilnigus domu graudus isos, gludos,
pieklajigos vardos, vinas més macamies skaidru
latvieSu valodu.”?So Barona dainu vértéjumu
sakara ar Barona 100. dzimumdienu $ketinaja
talak valodnieks Janis Endzelins, teikdams: Uz
So 'Latvju dainu’ pamata nu varéja rasties un
rodas latviesu filologija.” Valodnieku uzdevums
ir allaz atgriezties pie dainu dziva avota.

Par dainam Latvju dainu pirma séjuma ievada
Barons raksta, ka tajas redzami: ... cilvéka gara
labakie centieni, cilveka sirds un dvésele,
dailakas, tikumigakas, dzilakas jutas, kas
nekad nenoveceéjas, lai ari viss cits ariskigs sava
laika piederums pargrozas... vinas paliek pilnigi
svara uz visiem laikiem un visos izglitibas
stavoklos.”"

Kr. Barons ir glabis un izglabis masu
tautasdziesmas no pazusanas, vins nav lavis,
ka laika tecéjuma tas klatu par aizbirusu avotu.
Sis avots ir dzivs, un taja verd latviesu tautas
dzive, tas dzejas gars un valodas spéeks, mums
atliek tikai pie 1 avota nolikties un smeit no ta
atspirdzinajumu, kas der ,visos laikos un visos
izglitibas stavoklos.”

Reiz latvieSu karaviri bija griezusies pie

Kr. Barona ar lagumu dot vinu karogam
svetitajus vardus. Barona veltijums izskanéjis ar
vardiem:

Paldies Dievam, es ne vargs!

Basu tévu zemes sargs!

Kr. Barons visu savu mizu stavejis sargos ka
par musu tautasdziesmam, ta par musu valodu.
Si sarga gars ir dzivs un pavada masu dienas.
Klausisimies vina!
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Juris Kunnoss

¥ Ex

péc Kurzemes cunftiga splina péc Zemgales
bramanibas

péc ostas pilsétu vina un natrém baznicas darza

aizbraukt uz Balvu meZiem un palikt par ménesi gribas

jebsu virt un apkvépt un pukstét ka uzkartam katlam
prata
par ragavam li¢u plavas kad gubas ka pGzni péc sniega
par auliem mezZmalas dravas kad maija dzeguzes kiiko
kad saule tris pirkstus virs svitras un lakstigalas bez
miega
nenovaldamas pazemes stravas kur bites nesumu luko
kur nestav virs kakla izkapts aiz muguras drosa siena

ne plana ne pliena apkart varbat plaiksna varbat
neviena

parsvara labais krasts aiz muguras siena

vai meklét no jauna tikai tagad jau Saubas un sviedros
tos skanigos dzidros vardus ko saulriets nodzésa
zviedros

ieelpot Grizinkalnu un visas maija ziedosas zales
lidz staignajiem sniegiem un bezzvaigZnu naktim kas
nenogalés

vanaga lokus mest vai karaties gaisa

lidz ataust skaidra un sapiga gaisma

nokapt tur leja un spélét kamér pirksti klast grati un
stivi

par so labako no visam un iespéjams vienigo dzivi

Skats no ,,Latvijas’’ loga.




KEPSUKI

pieminot tautas
ticéjumu teicéjas
Kursu kapas

EDOLES CELS

varbit vél japalasas Kants

lai iegaumeétu: ir, ka jabut

no augstas kapas vai no krants
caur mari redzét ugunsstabu
iz nogrimusas Atlantidas

(ja valodas tiek samezZgitas)
bet kursenieku valoda

vaid tik »>cik kirmins saloda:««

tad vélreiz Janu ligotné

kads »»azkur uguns marmulé««
tad brivdiends var varnas kert
var »»nabi« dzert un auzas sijat
un arariksni klusi lagt
vispédigais

(mums laika trakst)

»tie kepsuk mag mell viruk

tie reikéj tiklus vilkt citreiz nenieka nesaguv
vien smuku meit:

tu klausies cilvék

»pavisam plik bet ast pic zuvs«

ar piecam stipam sirdi noguruso apkal
bet atskan sauciens >>nac surp atkal««
péc sniegiem lietavam péc miglam

nac cielavinas kajam ziglam

kas pavasari ledu izsper pelkés

te smarzo nelkes (!) studenti jau rota
$i nabagmaja pili izgreznota

ar létiem lozungiem un vésturiskiem traipiem
ar pasakam un glizdiem kiegelklaipiem
ar sirmumu un gausam atminam

pilns gaiss un virmo miazZa mezi

un sunas iestigusi dzelondrasu ezi

3 udenskritumi 3 isas kartas palé
slikst sala ezera bet lukstos vilkuvéles
ka mikrofoni saspringti un grami

drams stasts tapéc tik trakas

dzied sievas kaiminos pavisam citas slakas
bet barga nauda nak un taristi ka skudras
visnotal gaumé runasanas sudrabs

tik »>nac surp atkal« vieta subeé »:esi rams«

ka seni kokgriezumi savu dzivi talak

ka ddenskritumi par tavu seju balak

ar kirmi apaugam un rasu viss tik dargs
tumst palava ganas kumels darks

re (!) translacijas tornis ta ka sargs
tur lukturi kas nakti sarkst

Literatura un Maksla, 2.11.71984




AR ZIVJU SMAKAM
UN ZVINAM

var apjukt no véja seja

no pustosam juraszalém
véls rudens ziema jau teju
sarmas krustinus dorés dés
bet zalas ne zeltitas lapas
liepinai neizbalé

un agri no rita var kapas
miglu ar karotém ést

tas ielu plaksnes uz stariem

skan atspulga gaismas pilnas

un krustknabji dzeni un dzilnas
uzrakstus dzilak kal

uz mirkli doma par kariem

par briesmam par kugiem par jaudu
véjs jadelé smil$u graudu

bet koks paliek zals

ar zivju smakam un zvinam
lip Liepajas vecie nami

siks notracies lietus lina

un miglas tauré pas gaiss
bijigi lai ne skrambas

(uz namiem spiez kilogrami)
ducinadams ka tramvajs
zals vilnis tur taluma paist

te satumst un saule aust vélak
ari ziema tistas ka osis
»Liepaja ko tu dosi

pirms uzsnidzis sniegs!«

véjs saskéré miglu skélés

tris lapas liepinai zalas

un atsuj apkakli vala

véjs véstnesis burenieks

G. Binde. Jirmalas liedags.




Mara Guléna
KAKENS

Atgazies krésla, vecais Péteris véroja, ka vasks
tek pari sveces malam uz galda un sacieté maza
pelikite.

Vinam pie kajam pieglaudas melnais kakéns.
Piecpadsmit gados tam vél nebija atrasts vards,
kamer starplaika Péteris pats bija parverties par
Lveco”. Ka tas notika? Ka vispar lietas notika?
Vins atvilka ladi, aptaustot vistalakos starus,
meklédams kadu fotografiju, kura vins vel batu
jauns un cakigs. Neka... Vins atrada vienigi
uznemumu, kura sédéja meitene ar kakeénu
rokas.

Kas bija 81 meitene? Paga. Vinam tacu va-
jadzéja zinat. Pirms daudziem gadiem, kad
Péteris vél apgrozijas latviesu sabiedriba, vini
bija izbraukusi svinét Janus...

...alus, cilveki, alus, radio, alus, dziesmas, alus,
Janu siers, alus, garas kleitas, Srimpi un vina
amerikanu draudzenes nemitiga pikstésana:
JPeter, |don'tunderstand!” Bet ka varejaizskaid-
rot, kad vins pats isti nesaprata? Kaut kur pa
vidu skraidija radinieka maza meitina. Kas bija
vinas vards? Paga. Elina. Maza, mila Elina.

Kad vinam beidzot bija lidz kaklam vina drau-
dzenes zélosanas, Péteris vinu veda majas, lidz
nemot mazo Elinu, lai vinai nebitu visu nakti
janikst pie ugunskura. (,Brauc vien," Elinas
mate teica. Péteris bija ar mieru, un Elina sa-
prata. Skalai anglu valodai, garam kleitam, mel-
nam zaketém, Srimpiem un valsiem bija maz
kopéja ar istajiem Janiem.) Apjukusi un vilusies
vini devas projam.

Braucot maja, Péteris visu celu jusmoja, ka, pats
budams gimenes pastaritis, beidzot daba par
kadu citu gadat. Protams, par savu draudzeni
ving rupéjas, bet vinai bija milzigas melonu kritis
un tadé| vins loti biezi atradas vinas vara.
Tagad, ieejot maja, Péteris nezinaja, ko ar mazo
meiteni iesakt. Ko vina gribéja darit: ést, dzert,
gulét, speléties, kliegt?

Vin$ pirmo reizi ievéroja, ka nakti, cetrdesmit
vatu spuldzes gaisma ar zalajiem paklajiem un
délu sienam istabas izskatijas péc krogus. Vin$
atri ieveda Elinu sava istabina. Stari starp
gramatam bija akvarijs. Elina piegaja klat, bet
likas, ka tikai pieklajibas péc, jo vinas ,tev ir
skaistas zivis” nebija parak piemérots tukdam
tankam.
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Péksni Péteris izskréja no istabas un atgriezas
ar melnu kakénu rokas. Kakens uzreiz noléca
pie Elinas. Uzplauka péksna milestiba. Kakéns,
savu parasto dabu atmezdams, neskraidija pa
istabu, lieloties ar kileniem un liSanu, bet mierigi
nurraja un murraja Elinas kiepi. Elina sedéja
svetlaime, 5ad un tad pateiciba pamezdama
acis uz Pétera pusi, kas stavéja atspiedies pret
savu darba galdu, starodams aiz laimes, kas iz-
plida no meitenes uz kakénu un apnéma ari
vinu.

Velak Peéteris izvilka fotoaparatu no plaukta,
nofotograféja meiteni ar kakénu un iecéla abus
sava gulta. Bija jau puscetri no rita, bet pirms
Elina aizvera acis, vina lika Péterim apsolities,
ka vins noteikti vinai nosatis uznemumu.

Pamodusies nakama rita, Elina uzreiz neap-
tvéra, kur vina atrodas. Tac¢u kakéna tuvums at-
gadinaja, ka vina ir ciemos. Vienlaicigi ar uz-
mosanos istaba ienaca mate un saka steidzigi
Elinu gérbt, jo priek$a vél bija gars cels majup.
Elina atvadijas vienigi no kakéna. ..

...Vecais Péteris izlaida roku cauri sirmajiem
matiem un izslédza radio. Pa kuru laiku vin$ bija
pametis dzezu un iesacis klausities sadu vien-
mulu saldsérigu maziku? Vins apgrieza foto-
grafiju uz otru pusi: '1968. gada Janos'. Tomeérta
nebut nebija pédéja tikSanas.

Septinus gadus vélak Péteris un Elina sastapas
kada radinieka bérés. Vins vinu pazina, jo vinas
smaids bija tads pats ka fotografija ar kakenu.

Péteris taisnojas. Fotografija bijusi gandriz
gatava, ta iejukusi liela fotografiju kaudze...
Beidzot vin$ bija spiests sveéti apsolities to

drizuma nosutit.

Pagaja gadi. Péteris tieSam negativu attistija un
pat sagatavoja aploksni. Bet tad jau likas par
vélu. Vin$ baidijas, ka Elina neatcerésies nedz
vinu, nedz kakénu, nedz fotografiju.

Tagad, piecpadsmit gadu veélak, te ta bija. Ka
vina pasa éna si fotografija atteicas pazust. Si
fotografija, kura slépas tik daudz atminu, bija
sakums draudzibas nojautai.

Sakums!?

Vecais Péteris satrokas. Visus Sos gadus vins
bija ticejis, ka fotografija draudzibu uztur. Tagad,
ieskatoties istabas kaktos, vin$ bija spiests at-
zities, ka svecu gaisma spid vienigi ap vinu pasu
un kakénu. Kur palika, kur ir meitene ar kakénu
rokas?

Vins atri iemeta fotografiju atvilktne, aizcirta to
ciet un izpQta sveci. ,Izbeidz!” vin$ pie sevis mur-
minaja, galvu kratidams, ,Ir véls, un tu esi vecs.”
Tad tumsa vecais Péteris aizlida uz gultu...
parsteigts, ka vél arvien, péc visiem siem
gadiem, vecais kakis vinam sekoja.



Daina Skéle
BARENITE SNIEGA

Mazliet divains ir Sis stasts par bareniti, kas
stavéjast ka nomaldijusies viena un atstata bez-
galiga sniega lauka mala. Vai ari pasa vidd un
tas ir vél skumjak, jo nozimé, ka neviens pie
vinas nebija nacis - panemt pie rokas, paradit
celu.

Pedu neredzeja. Vienigi saules zakitis, tas
laikam tur bija iemaldijies nejausi, apmaldijies
un ielécis sniega. Par So zakiti es iedomajos tikai
vélak, jo sniegi un ledi bija parsvara un es vél
nezinaju, ka meitene sniega ir Barenite. Més vél
bijam tik nedro3as viena par otru. Bet ta ka man
Skiet, ka tie cilvéki, kas dzivo tikai ar taustamo is-
tenibu, ari ar $o Istenibu nespéj Tsti iedrau-
dzeties, tad es steidzigi uzcelu mazu ziedokli
ledomai un reibigo dumu aizsega sniedzu abas
savas rokas preti svesajai meitenei Guntas
glezna. Vélak es vinu nosaucu par Bareniti - no
tautasdziesmam, pasakam nakusu. Luk, ka es
to aprakstiju, nezinadama, kadas citas satik-
$anas sekos sai pirmajai:

Ciemojos ar Guntu. Kad pirmie runu pal
parskréjusi, pienak tas bridis, kad jauzzina - ko
pa $o laiku esi padarijusi? Man nav neka ko
paradit. Viens otrs domu audums, pa nakti
austs, ir vélak sabijies no parak spilgtas dienas
gaismas, pavedieni ir satrukusi, izirusi, lenam
tumsa to visu iesukusi atpakal. Guntai ir veicies
labak, jo kada telpa redz daudz jaunu gleznu.
Vairums no tam vél neielogotas, visam neiznak
vietas ari pie sienas, tas tad noklatas uz gridas
ciesi vienotrai blakus. ledegta spuldze lutina
dazas izcili novietotas, parlej tam jaunu gaismas
prieku, papildus sajutas. Parejas tikmer paslép-
jas énas, gaida savu kartu. Krasu rotalu apzil-
binata, es eju pavisam lénam, gandriz taus-
tidamas. Patiksminos pie kada apkampiena,
piedomaju zemi un auglibu sievietei cita brunu
nokrasu saliedéjuma - - -

Vai kads mani saucis, aicinajis apstaties? Tepat
priek$a, man pie kajam, kur spozi lieligas spul-
dzes neieskatas, kur nav ari ieloga, kas pasar-
gatu - bet péksni es zinu, ka nespéju vienaldzigi
paiet garam. Jo gluzi viena vina tur stav, rokas
nevarigi gar saniem nolaidusi, un visapkart vinai
plesas baltpeléka sniega lauks.

Vai tas varétu bat agrs pavasaris ar atkusniem,
kas sniegu parvers slidena ledi un parpalikusais
vairs nav balts, bet pelécigs? Pat egles to purina

nost netiksme - smagu, piemirkusu, siku lietus
pilienu izrobotu! Pirmpavasara solijumi manigi,
péc siltsaules dienam gaisos sagriezas puteni.

Kada gan tiem beda, ja nosalde pargalvigu zalu
asnu?

Tuk$am rokam vina tur stav un man jadoma, ka
varbit vél nesen tas liksmi tvéra zeltabolus, bet
tagad vairs nezina, ko meklét, ko tvert? Varbat ir
ta, ka bérna nebédibas un smieklu laikam par-
kapts jau pari, bet ka gan saprast to nemieru un
ilgas, kas naktsvidu liek noraudat pa asarai
bailés un gaidas péc kaut ka jauna, citada,
nezinama? Vai tas - visapkart - ir tikai sniegs?
Varbat klajums, tuksnesis, tukSums, kur nav
neviena, kam pajautat, bet atbilzu vajag DRIZ.
Izaug$ana ir grata, cela meklésana tapat.

- Es zinu gan, visi kaut ko sagaida no tevis, bet
neviens nespéj drosi un skali pateikt, kurs cels
tev ejams, jo pasi to nezina, - es klusam saku
vinai, gribédama sakt mazu sarunu. Péksni
esmu aizsniegusi vinas ¢etrpadsmit gadus, bet
savus vél nespéju saskatit, tie aizmirsti, kaut kur
ieslégti, neparcilati. Ja atrastu, varbat no tiem
varétu nopurinat kaut ko tadu - labu, vinai
noderigu, vismaz mazu jantarpina gaismu cela
lildznemsanai. Bet kur pats cel$? Neredz pat
drosda, iestaigata kajcelina iesakumam.

Ta es rakstiju, nezinadama, ka gadu skaitlis
JCetrpadsmit” atbalsosies atkal un atkal. Un ka
beidzot es negribigi sameklésu ari savus
Cetrpadsmit...

Pienak Lieldienu laiks un lepojas ne tikai ar
Sokolades olam, bet ari ar tam, sipolmizas
krasotajam, kas ir musu zina, masu zimogs Liel-
dienu izdaribam. Es vairs ar tam nenopulos, jo
skoléni ir parspéjusi skolotaju; vac kopa sipol-
mizas, dziparus, kreppapirus, putraimus; ieloka,
aptin, apsien, liek varities - tiesi ta, ka es to dariju
agrak, bet 5is olas iznak it ka spilgtakas,
daudzveidigakas.

Lieldienas ir ari gimenu laiks, kad sanak kopa ilgi
neredzéjusies. Ta nu es skatos uz vinu,
tetrpadsmitgadigo, un man ta ka parsteigums.
Izaugusi tik slaida, gara, atmet atpakal dzeltenu
matu vilni un es domaju - jauka! Baltais gérbs
noslédzas ar visjaunakas modes mezgin-
rakstiem - sieviskibas atributu. Nozib mazi zelta
auskarini, padodami zinu, ka spogula burves-
tibas jau atklatas. Ko tagad teikSu vinai, ko
jautasu?

- Tev skola labi gajis, esi jau klasi augstak ka
vajadzétu. Kas tev interesé visvairak, par ko
sapno, uz ko ceri, péc ka ilgojies?

Ne, gluzi ta es vis nesaku. Pat mana valoda tas
skan vecmodigi, bet misu sazinasanas jau
notiek tai svesaja.
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Vina smaida. Smaida un sniedz man pretim
pieklajigi laipnas atbildes, tadas, kas neka neiz-
saka, neka nenodod. Mdsu saruna ritét rit pa
gludu, iebrauktu celu, kas tomér nekur
neaizved.

Driz vina aiziet, jo ir apsolijusies draudzenei -
abas vinas Sovakar kaut kur ies. Es nejautaju,
kur, tikai ievéroju, ka mani ir samilzusi kada
netiksme, kada traucétaja ripe, kaut labi zinu
sevi patalas skatitaju rindas, jo atbildiba nav
mana.

Sava zina man patik, ka vina jau iemacijusies
savu domu zemzemes upei nelaist neviena
tuvuma un atvairities ar smaidu. Ta drosak. Un
man pietiek ko nonemties pasai ar savam
dienam un domam, tas sanemot un pavadot.

Tas notiek kadu nakti ap to laiku, kad vairs ne-
viens maksligas gaismas stars neatsitas gries-
tos, kad tumsa visu ir parveidojusi un uzspiedusi
savu zimi - nedro$ibu par visu to, kas dienas
gaisma ir Skitis Tsts un nemainigs.

Sini, visvarigakaja stunda vina negaiditi atnak
pie manis, pussapni, pusnomoda, pastas-
tidama, ka masu satiksanas tomer ir kaut ko
nozimejusi. Vina - meitene no baltpeléka sniega
lauka tagad paduse ir ieglaudusi zeltitu saules
zakiti un smaidiga jauta, vai es to zakiti glezna
tiesam tulit nesaskatiju? Tas nu leékajis ap vinu,
cilpu cilpam atvedis pie manis un nu abi nosalusi
grib ieritinaties manas gultas kajgali. Un
parunaties ari.

- Tu apstajies pie manis, solijies, ka busi mana
Laimes mate, ka vadasi pa pasakam, ka
davinasi man Labos vardus. Kur tie ir? -

Labie vardi laga nepanes dienas gaismu, ari
manéjie savistiti, noglabati tumsa. Tomér nakts
aizsega viegli samekléjami:

- Vai esi barenite-sérdienite baliem vaigu
galiem, miedzinu palaga tinusi, tagad gaidi
sauliti, ritina silditaju, vakara zelotaju? Kura
sirds kaktina tev vislielaka rape? Ja par véja
ziedu milestibu, tad lauj, lai ta ar véju ari aiziet!
Neizturiga ir 51 puke - milestiba milestibas dée|.
Paragri stadita, ta atkal un atkal novitis un zél
vien bls. Sapés tev, sapés kadam citam - - -

Tu sminiga purini galvu. Bas tev kada cita rape.
Varbat tu jau meklé savas saknes, tagad visi to
dara, §i straume nes jus visus. Atradisi ari tas, ja
neapmulsisi no netikama un turpinasi meklét.
Bet neaizmirsti, ka saknes nav vienmer vieg-
lums, tas var bat ari negantu ruku bars, kas,
zemapzina sasedusies, liks tev vienmér kaju
prieksa... Gribési, bet nevarési svesu tautu
paradumos ieklauties, izbili sev jautasi - kadé|?
Tas neizdziedatas dziesmas, tavu asinu
straumé saglabaju3as, tas tev liks visu darit
citadi... -

Tumsa un pusapzina man sajuk, vai runaju ar
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sniega lauka bareniti vai ari ar to éetrpadsmit-
gadigo, kas atvairija manus jautajumus ar
smaidu. Jautaju vinai, cik smaidu sakrajusi, vai
nevar kadreiz to pietrakt? Vai izdzivos, nekad pa
natru plavam nebridusi? Tas spivi sadzel ari
tad, ja dazkart tu izzime pasauli ka spozu va-
raviksnu un sagaidi, ka bas atlauts kapt no viena
mirdzosa pakapiena uz otru, ka apkart skanés
tikai dziesmas un neviens nenovidigi nepa-
grudis. Savéjie saudzés, bet ne svesie laudis.
Lai ka tu pualétos un ticétu, bez vairogiem neiz-
tiksi. Tie janoauz, jaizkal - - - - - 3

Miegs laikam ir atnacis un sajaucis kopa visus
vardus. Vai tie tieSam bija Labie, vairak skanéja
ka Bridinajuma vardi?

*

Atkal es ciemojos un stastu, ka esmu izdomajusi
gleznai nosaukumu - Barenite sniega. Vai no-
derés?

Gunta tikai papurina galvu un ved mani uz
darbnicu, kur pasreiz uz stativa nepabeigts
darbs.

- Barenites vairs nav, - vina saka un mégina vél
atrast to vietu, kur ta stavéjusi. Nu es redzu gan,
kas noticis. Sniegi ir izkususi un paravusi vala
kadas sliZzas ar meZonigiem daudzkrasu
adeniem, tie nu ir gazusies pari, visu
aizskalodami un iznicinadami. Krasu virpuli vél
tagad nav miera, draudigs tas gaida uz kaut ko,
varbat pats uz savu boja eju. Vieta naks atkal
kaut kas pilnigi cits, jo &1 ir liela dzives likumiba,
ko mes, viendienas putni, noraidam, lai sevi
nesapinatu.

Man tomer gribas domat, ka tad, kad lielas
nenovérSamas parmainas naca, Barenites vairs
tur nebija, jo vina tacu bija atnakusi pie manis ar
savu saules zakiti padusé.

-

Kadu vakaru skatos televizijas programmu -
+Sekss un padsmitnieki”. Tris meitenes - drau-
dzenes apsolijusas atklat savus noslépumus.
Visam trim gludas jaunas sejas un ¢etrpadsmit
vasaru, ja, tiesi ta. Es péksni sajitu 81 skaitla
magiju.

Intervetajs ir rutinets, veikls, jautajumi krit tiesi,
asi, lietiski un nejatigi. Gluzi ka miesnieka cirvis,
galu sadalot.

Pirma meitene rokroka ar savu zénu. Tas - ka
jauns kucens, kas rotalaties mil, bet no périena
baidas. Abi nejutas visai érti, parmainus gul-
dzina pa mazam smieklinam. Vini tomér
parsteidz pat trulo intervétaju.

- Ko, vai tiedam jau pasa pirmaja vakara, kad
iepazinaties? -

- Ne jau més vienigie, citi tapat, - dueta nodzied
bérniskigie milétaji un atvairas ar to pasu ne-
dro3o smieklinu, meitenei paslépjot seju pie
zéna pleca. -

Otra no trijotnes notur savu seju cietu. Vina



neesot vairs iesacéja un jutoties diezgan stipra,
lai maksatu minimalo cenu tad, kad prieks klust
ragts. Né, nozélas nav vinas gaume.

Bet tre5a? Raugos neticigi, jo ta ir mana Bare-
nite. Tas jau nekas, ka vinai ir mate, viena vina ir
iekluvusi sniega lauka vidd un vairs nevar
sasaukties. Un kad intervéetaja cirvis krit, vina
raud zéli, ka tikai barenite var raudat, atkladama
svesiniekiem to, ko pat matei nav uz-
drosinajusies teikt.

- Negribu vinai sapes darit, tomeér gribéju bat
tada pat ka manas draudzenes. Tikai péc tam
viss ir tik bezjédzigi...

Aizgriezas, raud, mati aizsedz seju. Intervetajs
apmierinats. Publikai S$adas emocijas patiks. Isa
laika savakts iespéjami daudz atbilzu.
ledomajos, ka vin$ aiziet savas gaitas svil-
podams, bet Barenite noslauka asaras,
paraugas apkart - vai tieSam vina ir gluzi viena ar
sniegiem, lediem un pasaules vienaldzibu?

Vai vina nojaus, ka ir iekluvusi §is pasaules
dzirnu ritenos, kurus no insekta lidz radibas
kronim griez negausiga parosanas dzina, kam
seko tikpat negants iznicinasanas prieks?
Straume rauj sev lidzi ari tos, kas gribétu vél
mierigi krasta stavet, savu isto laiku

sagaidit- - - - -

*

Ja man vélreiz iedotu manus ¢etrpadsmit un es
drikstétu atkal ik ritus staigat kalna uz balto
trisstavu éku - gimnaziju!

Zils térps, balta apkaklite, tum$zila samta cepu-
rite. Gimnaziste! Tur, tajos gaitenos iemacijas,
atklaja, kadas spéles var ar acim, ar acim vien
izspelét! Tev roka zieds, tad kads jau ir to nokéris
un nu nebeidz tevi raudzities, bet kad nu taisas
nakt tevi vadit, tad tu bédz vai lidz pasaules
galam, jo tuvumu tacu tu neesi gribéjusi, no
tuvuma tev bailes. Ar acim vien - tas ir daudz...

Tad nak pirmais deju vakars, ar Saubam sirdi
sagaidits. Jo Brigaderei ir tads stasts par
meiteni, kas, saposusies savam pirmajam deju
vakaram, piedzivo rugtu vilSanos, kad vienigais,
kas vinu uzludz dejot, ar nozélu to atved atpakal,
piebilzdams:

- Loti Zél, jaunkundze, bet mums nav valsa
ritmal! -

Un aizvirpulo ar citu, kurai tads ir. Es tik |oti gribu
dejot. Bet vai manir - bus Sis ritms?

Notiek tomeér ta, ka 3is pirmais deju vakars
parspeéj manus sapnus un ceribas. Vaitiesam ta
esmu es, kas neizlaiz nevienas dejas,
uzsmaididama visiem un tomér nevienu 1sti
neredzédama, parvarigaja prieka par to, ka
kajas slid pasas, piemérodamas partnera solim.
Un valsis - Sis mistiskais trijsolis Skiet pats
brinumainakais no §i vakara parsteigumu
davanam.

Ritms - vai kads brinumputns, ko vecako klasu

zeni jau sen notverusi un nu |auj ari mums,
pirmziemniecém, par to papriecaties? Vini nak
un uzlidz mas. un tas, ko dejas laika pajauta,
skan tikai ta mazmazdruscin ,no augsas”
jautats, citadi laikam nevaretu but. Tiesi uz
divam dejam mani pievac Arnis - jau no
pamatskolas laika galveno un miletaju lomu
télotajs, no attaluma visu musu, mazo skuku,
sirsnigi miléts un apbrinots - ko vairak vél tu vé-
lies, sirds! - Un kad jau ugunis sak izdzest, kad
jau celamies promiesanai, tad vél kads no ve-
cakas klases pienak un ludz manai mammai
ATLAUJU, vél vienu, vél pédejo deju ar mani iz-
dejot.

Tik smalki tas Skiet, kaut ko tadu piedzivot pir-
moreiz. Ritms bija notverts, ritms naca lidz uz
majam, guléja blakus, to vairs nevaréja
pazaudeét.

Steidzigi un pat nepacietigi sasainoju atpakal
savus Cetrpadsmit gadus. Un atminu ladei vaku
virsu, lai gul. Ne tie var kadu dziedet, ne citam
celu radit. Sodienas pasaule citada, atra, asa,
gandriz neatlauj kadu domu lidz galam izdomat.
Tai ir pasai savas sarnu miglas kliedéjamas,
juras dzelmes filtréjamas, 1sta vai svesamate,
kas vinai viens tads nomaldijies cilveka béerns!

*

- Es gribétu macities to valodu, - teica man
smaidiga ¢etrpadsmitgadiga, ko biju satikusi
Lieldienu laika.

Un smaidija silti.
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Visvaldis Reimanis
IZGLABSANAS

Pirmdien pusdienlaika Zeme sasauca
pilnsapuici. Darba gaita: gaisa piesarnosana.
leradas visi Zemes iemitnieki, iznemot cilvékus.
Sakuma saceélas aizdomas pret putniem. Putni
loti veikli izvairijas un tika atsvabinati no katras
lidzatbildibas. Bet lidz vélai pécpusdienai ievil-
kas kadas sakroplotas priedes (Bonzai prie-
dites) apsudzibas caurskate, ka vainigi koki,
kas izaugusi augstaki par 7 pédam. Trikstot
oglskabas gazes un skabekla mérijamam
meégenéem, kokiem faktiski savu alibi pieradit
neizdevas. Tomér péc debatém apsudzibu
noraidija ar visam lauku, mezu kustonu un augu
balsim, zvirbuliem un fran¢u darzu kokiem, un
kramiem atturoties.

Zeme sasauca pilnsapulci otrdien priekSpus-
diena. Darba gaita: idenu piesarnosana.
leradas visi tie pasi. Zivis un vézi sasutuma’
noraidija jebkadas aizdomas par lidzvainigumu.
Nebija jau ari nekadu konkrétu sadzibu ko
uzklausit. Vienigi liniem parmetumi par
nevajadzigu dunu uzvandisanu un tintes zivim
par parak emocionaliem izvirdumiem. Neradas
ierosinajumi par iedarbigiem pretlidzekliem.
Sapulce beidzas diezgan nospiesta noskana,
pirms izklisanas uzdodot algém visiem spékiem
kapinat joda produkciju un niedrém intensivak
locities véja, veicinot gaisa iecirkuléSanu.

Tresdien Zeme sasauca pilnsapulci no rita.
Darba gaita: mezu izniksana. leradas visi tie
pasi. Kada anonima sudziba (no nespecificétas
enas krumu pasugas) vainoja pasus kokus -
dekadence, ja ne tisa kaitnieciba. Koki ap-
vienojas sviniga deklaracija: aug$anas dzina un
dzivot griba nebut nav mazinajusas; nav ari ne
visniecigako tieksmju péc kadas vinsaules, ar
visiem vel parpalikuSajiem spekiem tiecoties
tikai péc Saules ka nomoda, ta ari sapnos. Va-
verém, zakiem un stirnam parslidéja tikai vieglas
aizdomu énas. (Lusus un vilkus pat nepieminéja
varda.) Nopietnakas aizdomas vérsa musas pret
dazam séném par augsnes indésanu. Pati Zeme
paskaidroja, ka péc organiskas pieredzes sénes
labdabigi ieklaujas visparéja vielu mainas pro-
cesa. Kad kirmji katégoriski noraidija vecaku
koku ierosinajumu noteikt kirmjiem gaveni vienu
dienu nedéla, plénums uzdeva dzeniem ap-
macit stkakos naktsputnus kalsana, lai ta
noritétu nepartraukti dienu un nakti. Vél pienéma
lemumus zirafém saisinat kaklus par tresdalu un
skudram strikti ievérot jau pastavosos
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noteikumus, darbojoties ne citadi ka tikai kollek-
tiva, skudru sekcijas Zemes Gara spirituala va-
diba. Tomeér sanaksmes nobeiguma noskana
neliecinaja par lémeju istu ticibu savu lémumu
iedarbibai.

Un tieSam, kad ceturtdien jau saullékta Zeme
sasauca pilnsapulci iepriek$ejo 3 sapultu
léemumu rezultatu izveértésanai, noskanojums
bija drams, lai neteiktu bezcerigs. Gaisa, adeni
un sauszeme - visur stavoklis turpinaja paslik-
tinaties.

Ceturtdienas pécpusdiena notika intensivas
kuluaru apspriedes. P&c visu triju frakciju
parstavju pieprasijuma noléma piektdien, cik
iespéjams agri, sanakt uz visu sugu delegatu
slégtu sédi, kas bus pilnvarota izlemt glabsanas
planu.

Piektdienas ritausmas séde noritéja gan ne bez
dramatisma, bet neceréti isi. I1zradijas, visi de-
legati saskata tikai vienu, kaut ari itin drastisku,
atrisinajumu.

Vienbalsigi apstiprindja Zemes ieteikto iz-
pildkomiteju, kurai uzdeva jau plkst. 9:0s
sasaukt jaunu pilsapulci, ar trauksmes pavestim
pieaicinot (precizak izsakoties: katégoriski iz-
saucot) Soreiz piedalities ari cilvekus.

-

I zvilkumi no cilvéku aizstavésanas runas pro-
tokola:

1) Siplanéta pieder mums DE FACTO.
Kas iedrosinas apSaubit, ka musu nesali-
dzinami paraka intelligence un aktivitate to
iekarojusi?

2) &7 planéta pieder mums DE JURE.
Si planéta (un ne jau gluzi 51 nieciga planétina
vien) no Dieva Zelastibas ir Cilvéka lénis.

3) Kops Cilvéces pirmsakumiem (t.i., apm.
kops laika gala) més neesam uzskatijusi 50
planétu par galigo uzturésanas vietu. (Pamats:
Lacara evng. 37.p.Il.: ,Més Seitan esam viesi,
nedz majas vietina.”)

Tatad nav iespéjams pierakstit Cilvékiem kadu
butisku atbildibu.

4) Kop$ véstures pirmsakumiem Cilvéce
pasaizliedzigi cinijusies parverst o planétu
kada célaka pasaulé.

Jo Cilvecei iedzimtas alkas péc Célakas
Pasaules.

5) Cilvece vienmeér apzinajusies savu Atbil-
dibu.

Cilvéce apzinas, ka Augstaka Vara to sutijusi
S0 pasauli parvaldit ', baudit un pilnveidot péc
pasu lidzibas cela uz Dievisko Lidzibu. Cil-
véce neatlaus sevi apturét, nedz novirzit no
Misijas cela.

6) Neraugoties uz konsekvento 5. punkta
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minétas Misijas realizé$anas, gan pilnigi ap-
zinato, gan nepilnigi apzinato piepuli, esam
bijusi nesalidzinami Humani lidzeklu izvélé. Iz-
nicinato dzivibu kopskaits tikai par 998%
parsniedz misu sugas fiziskai uzturésanai ab-
soluti nepiecieSamo minimu.
Noradams, ka no jau ta nelielas virsnormas,
(pat niecigas - ievérojot izlietoto radijumu
zemo attistibas limeni) gandriz ceturta dalaiz-
lietota zinatnes attistiSanai, apm. ceturta dala
kulturas veicinasanai (akcentejot makslas prin-
cipa primata - spirituala erota - izkopsanu) un
tikai nedaudz vairak ka puse izlietota sporta
nodarbibas.

7) Ka nelogisks absurds janoraida vairaku
sugu sudziba par to it ka paverdzinasanu, to
ekonomisku izmanto$anu un eventualu sugas
sakroploSanu. Faktiski So sugu geni ir zinat-
niski uzlaboti, atsvabinot sugas no

@ﬁﬂl”' TP LEAP]

mezonigajiem instinktiem. (Skat. 5. punktu.)
8) Cilvekiem un vienigi Cilvékiem piemit
savas Vainas Apzina. Cauri gadu tikstosiem
vienigi Cilvéce nenogurusi nozélojusi Grékus.
Pazemigi izlGgusies Augstaka piedosanu visas
dzives gaitas no bérnu darza lidz laulibas gul-
tai, no brivas milas altara lidz kapam. Cik
daudz célaka pasaulé més dzivotu tagad, ja
citas sugas batu sekojusas Cilvéku pieméram!

9) Apzinoties savu grécibu, més vienigie
dzivojam reizé tagadné un pagatné (mums
piemit nostalgija), més vienigie planojam
nakotni (mums ir grafikas), mes vienigie
analizéjam $o bridi (més spéjam Saubities).
Mums vienigiem piemit celakas jatas, kas iz-
pauzas smieklos un asaras. Tade| Sai
sanaksmei nav Moralo Tiesibu saukt mus pie
atbildibas. Més stavam $ai sanaksmei pari.
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10) Kas attiecas uz piesarno$anu un sakara ar
to sacelto trauksmi, atklajas nozelojams
sapulces iniciatoru izpratnes trikums. Cilvéece
pilnigi apzinas piesarnojumu negativas blakus
paradibas un dara visu cilvécigi iespéjamo
piesarnojumu apkarosanai. Varam zinot,
pieméram, ka péc oficialiem datiem pa visu
vakardienu piesarnojumu limenis
paaugstinajas tikai par 2,2%, kurpreti tech-
nikas jauda tai pasa laika pieauga par pilniem
14 %. Sads apzilbinoss technikas progress,
kas ir parsvara par piesarnojuma pieaugumu,
liek sapratigam batném raudzities nakotné
optimistiski. Sacelta trauksme liecina par ve-
seligas perspektivas trikumu dotas situacijas
izvértésana.

11) Kads zinams, kaut nenozimigs
piesarnojuma % ir nenovérdama blakus
paradiba technikas progresam. Technika
nepieciesama civilizacijas veicinasanai.
Civilizacija ir priek3noteikums kultiras
izplatibai. Kultdra ir galvenais garants individa
pilnveidosanai. Cilvéka tuvinasana pilnibai ir
adekvati passaprotams pasmeérkis ikvienai
sapratigai butnei. Bet acim redzami viss ap-
raditais ir virs 81 pléenuma percepcijas spéjas.
Sai kopsakara esam spiesti apstdzibu noraidit
s(dzétaja nekompetences dél. Ar nozélu
konstatéjam jebkadas respektéjamas intellek-
tualas motivacijas trakumu.

(lpso facto: subordinéti subjekti iepretim ob-
jekta transcendentalam koordinatém - kada ,iz-
pratne” sagaidama 5ada situacija?!)

12) Technologijas kapinasana absolati
nepiecieSama cilvéces militarai drosibai,
savstarpejas pasaizsardzibas lidzsvara uz-
turéSanai. Tadé| katégoriski noraidams i1
plénuma tiesigums saukt cilvéci pie jebkadas
legalas atbildibas. Norades: $i dokumenta 1.,
2., 3., 4. panti, vélreiz ari 5. pants; ieteicams
iedzilinaties ari 6. un 8. pantos.

13) Nobeiguma paskaidrojums savstarpéjas
sapra$anas un cienas veicinasanai: Cilveki ir
vienigas garigi autonomas batnes. Gariga au-
tonomija nozime izvéles brivibu. lzvéles
briviba ir ne vien prieksrociba, bet uzliek ari
pienakumu - pienakumu izvéléties. Mums, cil-
veékiem, tadel pasiem jaizvélas ricibas veids
iepreti mums paklautajai materijai, neorganis-
kajai un ari organiskajai, péc masu pasu
labakas sirdsapzinas, ieskatiem un iegribam.
To més sekmigi esam veikusi [1dz $im, darisim
ta ari turpmak un vienmer.

*

Péc augSminétas cilvéku deklaracijas no-
klausisanas un tai sekojosam debatém
pilnsapulce, kas ievilkas velu piektdienas nakti,
plénums atklata nobalso$ana ar visu batnu ,par”
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balsim, pret balsojot gandriz visiem cilvékiem,
isi pirms pusnakts pienéma apméram 5ada sa-
tura rezoluciju: ,Nepamatojoties ne uz ko
sevisku, iznemot mezZonigos instinktus vai ari ne
vairs tik gluzi mezonigos instinktus, pilnsapulce
uzdod cilvékiem nekavéjoties staties pie
savstarpéjas iznicinasanas ar vienigi vinu riciba
esoSajiem lidzekliem. Lémumam jabat izpil-
ditam lidz sestdienai, pulksten 13.00. Lémuma
nepildisana uzvel tikai cilvecei atbildibu par
noslapsanu. - Si atbildiba spéka visas in-
stancés: Augstaka Vara par Vina debeskermena
izdzesanu norékinas tiesi ar cilvéci. No otras
puses, sekojot sapulces lemumam, atalgojums
par planétas dzivibas izglabsanu (Lai top! sau-
cieni) ieskaitits cilvéces nopelnu konta visas in-
stancés” (Lai top! saucieni).

*

Diemzeél, dokumentacijas trikums liedz ie-
skatities un izsekot psichologisko un fiziologisko
noridu secibai liktenigajas 13 stundas. Més
tomér esam dro$i, ka tas bija parpilnas ne vien ar
dramatismu, tragismu, bet ari ar tipiski cilvecisku
héroismu. Lai ka norisinajas process, pats re-
zultats ir ka neapgazams piemineklis - cilvéks
patieSam ir batne, kura idealisms stipraks par
navi.

Notikums pédéja konsekvencé, protams, izvér-
téjams ka ticibas, ka gara uzvara.

*

Sestdienas pievakare, kad nelagie makoni bei-
dzot saka paklist, Zeme saaicinaja savus at-
likusos, necilvécigos, iemitniekus uz pikniku.
Aicinajuma bija teikts - atzimét notikumu dabiga
kopiba saviesiga sanaksme, bet bez ésanas.
Sapuicéjusies ar saprotamu satraukumu, bet arf
pacilajosu atvieglojuma sajatu, vini pavadija
kopa patikamas stundas. Dazi visveseligakie
gan klusiba saubijas, vai Sada sadzive ir isti
dabiga, tomér, apzinoties briza vienreizibu,
nekurnot sekoja Zemes noradijumam un at-
turéjas no méginajuma kadu citu sanaksmes
dalibnieku apést.

Péc saules rieta pasi spozakie Zemes iemitnieki
- jantarpini, ugunsmusinas, sidbambalites - uz-
saka uzvest Atbrivosanas lapu dejas. - -
Manami pacilati, apsolijusies Zemei un cits
citam turpmak atkal izturéties tikai dabiski, visi
Skiras no svétku vietas vélu nakti, ieprieks vie-
nojusies kopéja dziesma ar aizgrabjosi svinigu
melodiju un himnisku tekstu:

Zeme, musu vieniga pasaule tu,

Zeme, nu vienigi muséja tu,

in escentia ad infinitum

et cetera et cetera et cetera.

-



Lidija Dombrovska

IZTELES UNIVERSS
(Sapnis)

Vizionaras pasaules brivi plustosa valoda ir
nekladiga. Tas terminologija trukst neie-
spéjamibas, determinétibas, ierobezotibas jé-
dziena. Utopiska universa iemitnieki apietas ar
vardiem, skaitliem, krasam un formam ka ar
spelu klucisiem, kas tiem sagada lielako prieku.
Fantazijai te pieskirta svarigaka vieta, sapni ir
nozimigaki par elkiem.

Saja pasaulé runa caur tdeni, caur zali. Fan-
tazijas taurins atplivo no nekurienes, vedina uz
neparedzétu pusi, kur valda savi likumi. Izteik-
smes audums sazaro, nervi sadalas, izplust ka
saules stari, kas nejausi skar udens virsmu. Un
tomer valodai ir sparni. Udens sparni. Un tiem ir
vislielaka nozime. Kad pasaule pavel lekt, var at-
vézt sparnus un aizlidot. Reizém padodas
uztvert vissmalkakas skanu plusmas, ka zalaju
Eukstus, zivju kliedzienus vai ziedu smieklus.
Vizionara kosma vésture nav tadu atgadijumu,
kad augi, dzivnieki vai cilvéki attistitos savadak
ka savas iedabas zimé. Cilvéki raugas vieglajos
makonos, raugas saulé un viniem Skiet, ka ir
makoni, ir saule tiem uzticétos. Naktu talka rast
jaunas skanas, formas un krasas.

Skaidri formulétie likumi un norades tiek
daudzbalsigi izdziedati un uzgleznoti tada veida,
lai tie vislabak saskanotos ar pilsétu un lauku for-
mam. Lai Gtopiskajos darzos panaktu krasnaku
rozu ziedésanu, tas jakopj ar lielu saudzibu un
iejutibu ziedaugu ritma. Un visu laiku ir jaltko, lai
uztveres aploki nesasaurinatos, lai rokas un
kajas ar smagumu nepielitu. Lai veidotos
padzilinati ieskati, suverenakas iztéles ainavas.

Dailnieku razojumi, gleznas un dzejoli tiek
sakarti koku zaros, kustas vejos ka virpuli. Pie-
pldst ar gaisu, ar gaismas dzilém, ar naksu
tumsu, ar saules stariem un putnu dziesmam.
Klust par teiksmainam butném, par telpiskiem
veidoliem telpa. Gleznas gust dzejolu smarzu,
dzejoli - gleznu krasainibu.

Te atklajas subtilas organizéta nemiera struk-
taras. ParsteidzoSa ieskatu un informaciju
bagatiba. Jaunas vasaras zel$ana un augsana.
Ataino$anas un augliga jaunrade.

Zaluma ietérpta daba izstravo uzticibu. Ta ie-
plast cilvéku sirdis, izraisot jaunus ieskatus. Ne-
viens vairs neizbrinas par debesis kapjosam
kazam, par kentauru uzbrukumu vai universa
lidojosam zivim. Ne tik par rozém, kas ar tondak-

sam tira katis, un nurdo8iem gramatplauktiem.

Sarunas plust caur tuvuma sintaksi, caur miles-
tibas un saprasanas prizmu. Valodas
psichologiska iedirbe sasniedz vél nepieredzétu
caursites speku. Vitalitates un rosmes apli
nepartrauc griezties. Tie izpauzas gan ka ener-
gijas stravojums, gan ari ka apskaidrotiba,
klusums un miers.

Ikara pécteci saule nesadeg. Vini iriemacijusies
lidot. lemanijusies izveicigi manevrét melniem
makoniem garam, sasniegt svaiga gaisa
stravojumu. Izplatijuma totalo neierobezotibu.
Bet fantazijas astronautiem ir japrot ari nolais-
ties. Utopiska universa pilsoni nedrikst pazaudét
saistibas ar zemes dzivi. Jo katra pacelsanas
pret zvaigzném notiek no zemes.

Mate zeme ir pieturas punkts un baze. Platforma
celojumiem uz citiem krastiem.

Iztéles universa nemit idilles vai fantazijas vei-
doli vien. Sevisku popularitati bauda tiesi ik-
dienas simboli. Istaja gaisma pacelti, tie ie-
kvélojas ka dargakmeni. Te katrai pat vissikakai
lietai vai batnei ir sava dvésele, sava pasver-
tiba.

Seit. Iztéles patvarigaja un illazoriskaja
izplatijuma, apsléptaja pierobeza starp dzivibu
un navi, vizija izdala funkcijas, sastada sis-
témas, rada jaunas sakaribas. Uzasina izteik-
smes iesmus. Un nepartrauc radit daudzveidigu
krasnumu.

IN THIS ISSUE

This issue continues our 1985 theme, the ses-
quicentennial of Kri§janis Barons, with an
essay by linguist Valerija Baltina-Berzina:
she write s about Barons’ coritribution to the
development of Latvian language during the

last century as Latvia was growing out of
feudalism .

Not too long before Barons started to work
on the dainas, Charles Darwin in England
published his Origin of species. Maris Bite, our
science editor, describes how Darwin’s theory
of evolution, and Copernicus’ cosmology
before it, have changed Western man’s view of
himself as the centre of the universe and the
*‘crown of creation’. Evolutionary theory is
more difficult for us to accept because, in
Bite’s view, it contradicts four tenets
of Western thought that we carry in our “‘men-
tal baggage™'; hierarchism, the idea that every
living thing in the world is part of a hierarchy
from “‘lowest” to ‘‘highest’’, determinism, the

Continued on back cover.
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Marta Landmane
KAS TIE TADI?

L

Dzeguzes bérni

svesa lizda -

tie més esam.

Gaidam lai lielie

putni mus pieskata.
Gaidam - nesagaidam.
Papagaili pasmejas.

Pavi paviski

pasteidzas garam.

Céli gulbji ligani

aizpeld pa gludo limeni.
Stridamies, stumdamies,
viens otru par lizdas
malu parmest grasamies.
Lieligi, zinigi

ladzam svételi -

putnu gudro,

lai gaisa uzmanam.

Tur tad bez jégas,

ka apburti ciruli,

Zéli trallinot

meldija sava,

plandities varésim

uz vienas vietas,

padoti visiem

pasaules véjiem.

Vingri sparnus ciladamas
melnas varnas aizlido,
sava starpa sakércoties -
kas tie tadi ciepstétaji,
kas tie tadi, kas dziedaja?

Nak naski nakts.

Ka neizdibinama

mezZezera,

ka rijas aka,

kurai dibena neesot,

bds jaslikst

ari ménessérdzigiem.
Kalnu kores kuras,
miglas sieva rokas berzé.
Siltuma nav.-
Sak kreslof.
Nopdta grata
ar vieglu elpu mijas.
Melnbalta patiesiba
ar krasainu iedomu.

Tumégi tumsas kamoli
satinas - attinas.
Gridas déli plaisa,
griestu sijas grilojas.
Bailes biedé un dida.
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Nikolajs Kalnin$

SARUNA
AR PAVARNICU

Nesamana,

ka inkubatora

sterila, silta,

glabties vélos.

Esmu nelaika

dzimis bérns,

vél pieskatams.
Rita rasa ritis rasina.
No melnas olas
dzintara putns izskilas.
Rudens diena
dzedra un caurspidiga
ar dzérves kliedzienu spalgu
pamodina.

Uz loga palodzes
vasaras alga.

Blakus dalijai
spurainai, sartai,

tass tarba rieksti

un dzérvenes skabas.

Atzina skarba -

taja rita,

kad, aizejot vasara,
teiksmaina darza
suligos abolus dalija,
es aizguléjos.

Graudus knaba zvirbulis,
Kad pie mieZu gubas séz;
Kinietim ir irbulis,

Kad vins savus risus éd;
Ka més tiktu baroti,
Nedotu ja karoti?

Ta no skivjiem viru sme|,
Tad pie mutes pilnu ce/ -
Mums tik atliek atvért to,
Norit viru garsigo!

Bet kas blodu piepilda,
Skivjos viru sadala -

Ta ir prava pavarnica!
Reizém vipa ari mica,
Katlu apmaisa péc laika -
Nebaidas no karsta tvaika.

Saki, pavarnica, mums,
Vai nav grits tads kalpojums?

Vai tads nevar laimé starot,
Vai tads nevar prieku just,
Kas var izsalkusos barot,
Kad tiem kari mutes kust?
Man si iespéja ir dota -
Jiatos darba aplaimota! -
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DIALOGS AR
RAKSTAMMASINU

Eduards Salna

It ka kalvé viegla duna

Tu zem maniem pirkstiem runa;
Izliekas, ka maci burt tiem;

Ka ar maziem amuriniem
Skanas izkalt var par burtiem. -

Pats tu kalvis - labi zini:
Japrot veikli sist ar viniem,
Raksts lai neiet ka pa ciniem!
Ka es burve - velti mini -

Es tik lakta - amuriniem!

Bet tu pavélniece arf,

Lai tie klausas zvana Skinda -

Talit apturét tad vari,

Lai tie sist sak jauna rinda! -
Ta, lak, katram savs mums amats -
Pavélnieks tu savkart burtiem:
Vietu noradidams, kur tiem
Tavos rakstos bit ir pamats.

Zinu - domas atri gaistu,
Bet ar paligu tik drosu

Ka tu - vinas notvert varu.
Paldies tev un ari viniem,
Taviem burtu amuriniem!

Katru lapu, lauka laistu,
Papiram es glabat dosu

Un ar savu kalpu baru
Vienmér labprat pakalposu:
Amurini jautri sitis,

Kad uz manas laktas kritis!

Cits nekas,

ka vien parfrazéts Bismarks,
vina ligsana

Vina Dievam bija.

Religiju nesadalitam,

religiju nenonavétam Dievam.

»Sargi un pasargi mani
no milestibas.

Ar naidu es tiksu...
tiksu pats gala.”

~Sargi un pasargi mani
no patiesibas.

Ar maldiem es tiksu...
tiksu pats gala.”

Vipa Dievs vina ligsanu
neuzklausija.

Pasargaja no naida,
pasargaja no maldiem,
nepasargaja no milestibas,
nepasargaja no patiesibas.
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*

Tadél nav brinums
ka vina dzive,

visu mazZu vipa dzive,
bija piesista krusta.

Daudz kam daudz celu.
Milestibai un patiesibai
vienumer tikai viens -

uz Golgatu - Pieres vietu.

Nekas, nelabais ne Jaunais

musu sapém vai priekam, masu godam vai kaunam,
pasperts ar Dieva kaju, vai pamests pa roku galam
pari debesu malai,

nenokrit.

Ne nokritis rit.

Apzinigi vai neapzinigi

puku podinos, gimenu darzinos, piemaju zemités,
saimniecibas un lielsaimniecibas

audzéjam pasi un izaudzéjam

ar centibu nasku, ar apbalvojumu skubu

visu, kas visu labi, kas visu launo

visai pasaulei atnes:

rudzus un kviesus - pariem, nezales - gubu gubam.

Liekas, -
tadé| nav Dievs, lai sargatu mds un pasargatu no |auna.
Nav tadél, lai piedotu mums musu parkapumus un

grékus.

Ir,
lai soditu mis par pelnito sodu no visa spéka.
Bez apzélosanas. Bez soda nosacitas atlaisanas.

Cietaka sirds no visam sirdim laikam gan ir -
Dieva sirds.

Un labaka atmina

ari - Vipa.

Vai nebdtu laikus jadzird un jasadzird,

jazina, jaiegaume -

no iedzelsanas pieré vai sirdi

lai témétu lodi, labi piesauta sautené,
nenovérsis nekadu ligsanu plidu straumes?

DIEVS VISAM LAUJ NOTIKT, KAM IESPEJA
] NOTIKT,
UN PASTAVET VISAM TIK ILGI,
KAMER TAM IR,
IR - NO KA PARTIKT.
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Inars Brédrichs

INTERNACIONALE
PAR HIDRU

PASGAJEJS

Vai nebiitu laikus
$i véstures patiesiba jaredz un jasaredz,
jaatminas un jaatceras?

Aizmirstot to,
savu dievnamu durvis veltigi atveram,
veltigi sveces altaros dedzam un aizdedzam.

Uz cinu mostiet, vecie laudis,
Jds modinajis terpentins.

Pa kreisi sist, pa labi mércét
Jums liks mans denaturéts vins.

Tik zelts un valdnieki ka dievi
Mums vecos laikus atnesis,
Ja pasu rokas iemanisies
Sev kesas gliti piepildit.

Bet ja iz asins kunas galvas
Grus nikni dusmu pérkoni,

Tad sargieties jus, kunas bérni,
Jus rukas bomji neganti.

Mes izgajam reizé, bet sen jau tie gadi

Kops bundzinieks katram mums citus solus méri.
Dazs dziedam ka azis, ka govs cita idam,

Un esam visnotal nu maisiti zveéri.

Dazs plivinam sparnus ar rensteles kraukliem,
Cits slapés ar valodzém dardedzi sicam,

Cits siseniem lidzi ar krateklu deju

Pa kapiem no mironiem ceribu lidzam.

Man varddienas Lalvijas kalendars rada,
Ne Nujorka drukatais neistiem datiem.
Ne autokluba vest meitu sirds tiko,

Bet micit to mikstu uz atsperu ratiem.

Mans pulkstenis iet péc Latvijas laika,

Ne Melburnas, Cikagas, Vines vai Romas.
Rit luga talak, rit spéle ta pati

Un aktieri ari, tik citadas lomas.
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Rolfs Ekmanis

MEGINAJUMS PIETUVOTIES BRINISKAJAM,
NETVERAMAJAM PUTNAM

Piezimes par Latvijas ¢akologu devumu.

1980. g. par notikumu musu literatura klast Alek-
sandra Caka vienigais caur un cauri milas lirikas
krajums Debesu davana, kam Galvenas
literatdras parvaldes jeb Glavlita uzraugi ,iededz
zalo uguni” veselus 37 gadus péc krajuma iz-
veidodanas. Vislielaka pateiciba par daléjo
parada kartojumu Latvijas lasitajiem pienakas
trisdesmitgadniekam Valdim Rimniekam, kas
pédeéjos gados vairakos rakstos Karoga, Litera-
tura un Maksla, Varaviksné, Raina gada-
gramata u.c. izversis isti nopietna literatarzinat-
nieka un teatra kritika spékus, ka ari pieteicis
sevi ka iejutigu recenzentu un bérnu ludzinu
autoru.

1981. g. pasas beigas iznak Valza Rimnieka
sastadita mazgramatina Ce/a uz Caku (Riga:
Liesma, 220 Ip., 1981), kur astoni autori cen-
tusies pietuvoties Caka dailradei un personibai.
Kaut ari vietam ir izdevies sataustit pa gluzi in-
teresantam ¢akianas pavedienam, iznemot lidz
$im arpus kritiku loka palikusas poémas Matiss,
kausu bajars detalizéto analizi, ko veicis

ramatinas sastaditajs, neka isti paliekosa

aka peétnieciba neiegust no §1 rakstu
kopojuma. Ka teikts ievadvardos, tie ir tikai ,cela
darbi virziba uz plasaku mantojuma apguvi un
izverti". Ja $os apsveicamos cela darbus atlaus
turpinat, Saubu nav, naksies sastapties ar dau-
dziem un dazadiem skérsliem, no kuriem vis-
grutak parvaramie bus valstiskas cenzuras
raditie. Un ejamais cel$ uz tikai daléji re-
habilitéto Caku vél ir loti, loti tals - ,atpakal vés-
ture, citas tautas, kultiras vertikalé cauri laik-
metiem"”. Dibinats ir sastaditaja sasutums par
Caka darbu nepietiekamu parzinasanu, par
parak virspuseéjo interesi, ,kas vérsta uz visai
nelielas A. Caka dzejas dalas vél un vél iz-
baudisanu’, par to, ka nav pat vél visaptverosas
monografijas par dzejnieka dzivi un dailradi, nav
vél rakstitas disertacijas par vinu". Japiemetina,
ka nav pat pilnigas Caka darbu bibliografijas un,
domajams, tadas ari nebls tuvaka nakotné, jo
Caka literaraja devuma ir darbi, kas vél joprojam
nav pa pratam kulturuzraugiem Latvija.

Tikai pietuvojoties Aleksandram Cakam ar nevil-
totu intellektualu godigumu un atklatibu un bez
jebkadas kuprainas nodevu pasniegsanas re-
Zimam, més spésim saprast un apzinaties,
kapéc varam lepoties ar dzejrieku, kas, citéjot

Radegastu Paroleku, .ir liela latviesu literaturas
velte visas pasaules literaturai”. ,Domaju, ka lat-
viedu dzejas attistiba Aleksandram Cakam péc
Raina bas vislielaka nozime”, piemetina cechu
profesors (Karogs 1980, 5:150).

Vairaki raksti gramata Cela uz Caku pieskaras
Caka darbiem netiesi. Silvija Lice, piem., ar vai-
raku citatu palidzibu atklaj Caka kino dabas iz-
pratni, ipasi vina ne visai originalo satraukumu
par filmas norietu sakara ar skanas ienaksanu
kinomaksla - filma zaudésot savu ipatnibu, jo
klas parak lidziga operai, operetei vai teatrim
turklat vel ar banalu saturu un sekliem jokiem.
Pievérsoties Caka pasa literaras pasaules ie-
dzivinasanai ekrana, Lice nozélo, ka lidz §im ta
vairak vai mazak sekmigi istenota tikai vienu
vienigu reizi - 1976. g., kad rezisors Arnolds
Burovs sadarbiba ar scénarija autoru dzejnieku
Jani Rokpelni, makslinieku G. Kotello, operatoru
M. Masalski un komponistu P. Plakidi radija
krasainu divdaligu lel|u filmu péc Caka darbu
motiviem Umurkumurs. Silvija Lice nozélo, ka
pirms vairakiem gadiem noraidits péc Caka
dzejas motiviem Migla asaro logs mizikalai fil-
mai sarakstitais P. Pétersona scénarijs, kaut ari
tas ietveris sevi ,|oti daudz poétiskas ierosmes,
bagatigu materialu filmai, tas autora-rezisora iz-
télei un jatam” (183).

Laimai Slavai uzslava jaizsaka par to, ka, ap-
lukojot dzejnieka saskari ar saviem draugiem
gleznotajiem un grafikiem (Jani Liepinu,
Romanu Sutu, Karli Baltgaili, Aleksandru Jun-
keru, télnieku Martinu Zauru u.c.), kas bijusi ari
pirmie vina gramatu illustrétaji, pirmie vina
dzejas un stastu tulkotaji vizuala izteiksme, vina
iedrosinas minét ari Caka draugu Niklavu
Strunki, kas 1944. g. rudeni, padomju
okupacijas karaspékam atgriezoties Latvija,
izbég neliela zvejnieklaiva uz Zviedriju, kur mirst
ka politemigrants 1966. g. Autore plasi cite At-
puatas 1939. g. 799. numura ievietoto télojumu
par Strunki, kur cita starpa ka pasaku illustrétaju
Caks vinu nosaucis par .pasu pirmo uz masu
apalas zemes": ,Tikai tad, kad pieskaras vina
sausnejam kermenim, pamazam rodas
nojausma par to, kur slépjas vina sikstais spéks.
Sauss un dzeltens ka baznicas svece vins ir sa-
statits no vieniem muskuliem un trakam, neiz-
sikstosas dzivibas pilnam cipsliam. Vina ker-
menis ir ka térauda atspere un bulta, kas traucas
bezmeérigi uz prieksu un 8kiezas ar savu spéeku
uz visam pusém. Gluzi lidzigs vina fiziskai uz-
bavei ir vina gars - spozs un nepaturams”. Un
vél: Blakus aizliegtam un skarbam vina biezi
pamostas sentiments, blakus trakam, izmisigam
kliedzienam - kluss ¢uksts un pazemiba". Jo
visas savas neskaitamas darisanas ,Strunkis”
karto ,rikSiem skriedams. Vina Italijas reglana
metelis pliv gaisa, lielo cepuri apbrino telpa, un
sauso, mukam lidzigo iegareno seju noslédz
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kupls sirmu matu kartojumu pazimes, pareiz-
ticigo macitaju un musu latviesu sencu”. Ja
+Kaut kas mistisks slépjas Strunka matu kupola,
un kaut kas mistisks un naivi neikdienisks piemit
visa makslinieka batiba”, tad rakstniece un glez-
notaja Hilda Vika Cakam &kitusi ka ,talas, citas
gaismas apstarota, visa nogrimusi kada liela un
dzila doma” (Atpata 1939, 802).

Sameéra plasi Laima Slava pieversas 1931. g.
Riga izdotajam apjomigajam apceréjumam
Janis Plase, kur bez 1929. g. mirusa gleznotaja
dzives stasta un makslinieciska devuma
raksturojuma, kas daléji balstas uz Romana
Sutas spriedumiem, raiti parstastita ari Plases
lidzdibinatas biedribas ,Zala Varna” tapsanas
un darbibas vesture. Japiemetina, ka ne
gramata par Jani Plasi, nedz arl minétie divi At-
putas raksti par Niklavu Strunki un Hildu Viku
nav pat minéti Caka piecséjumu Rakstos,
nemaz nerunajot par to parpublicésanu.

Caka devumu makslas recenziju joma padomju
varas gados L. Slava noraksturo gluzi lakoniski,
bet visiem saprotami - virkne recenziju, kuras
Caks publicé 1947. un 1948. gada, atskiras no
visa ieprieksrakstita tiesi ar pasu nostadni pret
notikumiem” (204). Un vairak ne varda. Autore
gan nozélo, ka Caks nepiedzivo drima
zdanovstinas perioda beigas, destalinizaciju un
islaicigo atku$na laiku, jo tam ,vins ir savéjais.
Un ne tikai dzejniekiem un dramaturgiem. Ari
gleznotajiem”, kas ka paaudze pieteikusi sevi
jau krietni agrak, bet makslas dzivé aktivi
piedalities sak tikai 50. gadu beigas” (208).
Kadél - to autore, protams, nedrikst atklat.

Literatarkritikis Viesturs Skraucis savas subjek-
tivajas piezimes cendas parliecinat lasitaju, gan
ne visai parliecinosi, ka sakuma skietami
samakslotie un taja pasa laika ordinarie,
pelécigie un neinteresantie Caka stasti, télojumi
un noveles kada jauka diena pék&ni vinam
atklajusies ,pavisam cita gaisma, pilni dzivibas,
speka, merktiecibas, arkartigi interesanti
saturiski un makslinieciski ieceréti un virziti”
(76). Skrauci ipasi fasciné neierobezoto pret-
statu daudzums Caka proza - realais un fantas-
tiskais, konkreétais un abstraktais, liriskais un
dramatiskais, dzejiskais un proziskais, niecigais
un cildenais, mirklis un muziba, tuvums un
talums, telpas punkts un bezgaliba, vecums un
jauniba, dziviba un nave, cilveks un daba un jo
seviski cilvéks un lietas jeb ,dziva, at-
griezeniska, neparasti ciesa saite starp lietu
pasauli un cilvéka dveseli”. Caka skatijuma kat-
rai Skietami vissikakajai, visnenozimigakajai
lietai un paradibai piemit sava individualitate,
neatkartojamiba un vienreizéjs skaistums un,
savukat, jebkurai vissikakajai, vistrauslakajai

un smalkakajai cilveka izjatai ir zinama materiali-
tate, ipatns lietiSkums” (80), raksta Skraucis.
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Anastasijas Stikanes raksts par Caku ka bérnu
un jaunatnes literaturas saceréetaju nav nekas
vairak ka citatu - nereti tendenciozi atlasitu -
kompiléjums bez neviena vieniga savdabiga
vertejuma. Bez jebkadas vajadzibas un ar lielu
pazemibu autore biezi atsaucas uz ,vaditaj-
tautas” parstavjiem, piem., rakstnieku Konstan-
tinu Paustovski, pedagogu V. Suchomlinski u.c.
Tam pievienojas ne viens vien ideologdiski péc
prieksrakstiem noformeéts un gluzi amizants
konstatejums, piem., kopa ar Eriku Adamsonu
1931. g. sarakstitaja bérnu ludzina Nagla, To-
mats un Plamite Caks vérsies ne tikai pret ,tris-
desmito gadu burzuazisko Latviju”, bet visu
kapitalistisko pasauli, kur ,notikusi drudzaina
gatavosanas karam” (105). Lugas komiskais téls
Spekabibele, kas brauc ar acgarnu velosipedu,
Stikanes interpretéjuma kluvis par bistamu
speku, jo aiz vina, Ik, esot kapitalistiskas varas
aparats”. Stikane priecajas, ka padomju varas
laika Caks atmetis groteskos panémienus un ag-
raka dzives skaudruma vieta no vina spalvas
plidusas dzivi apliecinoas izjatas un prieks par
+dzimtenes brivibu". Ironiska karta ka pieméru
autore min pionieru Zurnalisa Bérniba 1947. g.
7. numura iespiesto varsmu ,Padomiju Latvijai”,
kam 40. gadu beigas citu darbu starpa jo asi uz-
bruka Maskavas rezima parstavji Latvija, tie
laudis, kas Ojara VacieSa dinamiskaja dzejoli
.Caks" slampa pa Caka ,atvértam bricém”, joz
pa dzejnieka ,dveseles lecektim”, tie laudis,
kuru de| Caks ,biezi bija parak skumigs”, jparak
biezi parnacis majas skurbuli” (Redzu un dzirdu
Aleksandru Caku. Laikabiedru atminas. Riga:
Liesma 1970:216) un tadél ari skiries no dzives
talanta pilnbrieda; tie laudis, kuru dél, izsakoties
Imanta Ziedona vardiem, Caks ,tika sabradats
ka neieraudzita baravika sinas (..), sabruka citu
un sava pas$a tarpu saésts” (Imants Ziedonis.
Garainis, kas veicina varisanos. Raksti, runas,
studijas. Riga: Liesma 1976:136-137). At-
cerésimies, ka 50. gadu sakuma - neilgi péc
dzejnieka priekslaicigas naves - veselu jezgu
Vissavienibas meéroga izraisija ne tikai Caka
dzejkrajums Cinai un darbam (1951), kur ietil-
pinata ari A. Stikanes citéta varsma ,Padomju
Latvijai”, bet uz grauda néma tos recenzentus,
kas bija izteikusies par $o krajumu labveligi. T3,
piem., toreizéjais Latvijas Kompartijas Central-
komitejas pirmais sekretars Janis Kalnbérzins
Vissavienibas Kompartijas oficioza Bolsevik
1951. g. 19. numura metas virsa ari Janim Sud-
rabkalnam par ,nopietnu ideologisku trakumu”
noklusésanu Caka dzejojumos - velti tur esot
meklét jaunas Padomiju Latvijas vaibstus”, jo
dzejnieks ,attélojis Latviju pilnigi neatkarigi no
konkrétas vésturiskas vides". Vardu ,padomju”
vins lietojis, ta sakot, maskésanas noluka, piem.,
dzejoli ,Padomiju Latvijai”, ko Caks nebit neesot
veltijis Padomju Latvijai, bet kaut kadai ,abstrak-
tai dzimtenei, kurai nav noteiktas sociopolitiskas



sejas”. Vel vairak - 5o dzejoli raksturojot
~nacionalistiski motivi”, un katram apzinigam
padomiu pilsonim tacu esot ,zinams, ka ar
abstrakto dzimtenes jédzienu spekulé
nacionalisti, censoties apkrapt darba |laudis un
noslépt savu isto dzimtenes un tautas ienaid-
nieku un nodeveju seju”. Ta ka Caks jau bija
aizmidzis uz mazu, .partijas organizacija
pamatoti sarajusi un nosodijusi” |oti bailigo un
padomju varai vienmer iztapigo Jani Sudrab-
kalnu - par nopietnas ideologiskas klldas
pielaisanu, t.i., par uzslavas izteiksanu Caka
Jformalistiskajiem dzejoliem kopuma”, nodek-
laré Kainberzins. Par So drumo, bet raksturigo
¢akianas epizodu no Anastasijas Stikanes
raksta lasitajs diemzél neka neuzzina.

Rezisors un lugu rakstnieks Péteris Pétersons
savas pardomas par Spélé, Spéimani! jauta, ka
tas var bat, ka vél péc deviniem gadiem,
skatoties 50 Caka dzejojumos bazéto poétiska
teatra izradi, ,skatitaju sirdsbalss zalé nav
mazinajusies, ko sajat ari aktieri un vienmeér no
jauna aizdegas, un viniem neapnik $o spéli
spelét” (116). Céloni 3adai ilgu gadu
neatslabstosai emocionalai iedarbei Pétersons
redz Caka dzejas dramatisma, ,kas 8adu iekveli
kurina”, Caka drama, ,kas gruzd aiz katras rin-
das un, darbiba atraisita, atkal parvérsas
liesma”, un Caka spilgti individualizétaja télu
pasaulé - Ormanis, Spélmanis, Fransua Vijons,
Amadejs Hofmanis, bodes ipasniece Sulcene,
avizu vecite, viesmilis, matrozis, ielas zéns,
lepna sieviete, jaunkundze ar suniti, puku
meitene, ledija ar paplati, priekSpilsétas
meitene, savada meitene. Dramatizejuma
Spélé, Spelmani! galvena liriska varona Dzej-
nieka dosanos meklét (péc atmosanas) sapni
pazudus$o Spélmani un vina Meitu un atkal sa-
stapSanos sajiem dumiem piesmacetaja krogu,
kur ka kalus” lidz galéjai trulibai nonakusos
laudis kopa vaca ,pats Saimnieks, sitéjs par-
baudits", Pétersons kultaruzraugiem pdpratam
iztulko ka ,fasisma navejoso taustek|u
leurbsanos tautas dzivaja miesa”. Ja jau ,pats
Saimnieks” simbolizé musu tautas
paverdzinatajus, tad katra zina visus. Ja lasam
Matisu, kausu bajaru programmatiskas cinas
dziesmas limeni, tad, tapat ka Rainis sava sér-
dienu dziesma Daugava, ari Caks sava
dramatiskaja poéma versas pret visam pret-
varam, pret visam ¢uskam, kas ,zemes asins
zida". Tiesa, varmaciga Saimnieka navejosie
taustek!i Caka radija lielas bailes un uz neilgu
laiku lidzigi vina pasa raditajiem téliem Spél-
manim un Meitai dzejnieks centas izpatikt Saim-
niekam ar vairakiem ,rimigiem" sociala
pasutinajuma panégirikiem un ditirambiem gan
padomju tankam, lielgabalam un katjasam”,
gan ari, protams, pasam Saimniekam, par-
bauditajam sitéjam - lielajam Stalinam. Bet ie

izpatiksanas méeginajumi padomiju varai izvértas
par totalo fiasko, ka par to liecina valstiskie uz-
brukumi Cakam 40. gadu otra pusé un vina
darbu nepublicésana no 1951. lidz 1959. g.
Piem., Caka poému Spélé, Spélmani, kuras
varda nosaukta ari P. Pétersona aplukota
poétiska teatra izrade, modrie cenzori neatlava
publicét veselas tris dekadas - svesu jeb pret-
varu noliegums, acimredzot, vinu ausim likas
parak dumpigs. Tadas rindas ka:

Se. nemiet, kas no manis paliek.
Bet pats es - dvésele un gars -
Jums degsu pari. Lauztiem paliem
Ta pari kvélo saules stars.

Vai atkal:

Jus esat $auri savos priekos,

Un jusu sapem sapju trukst.

Es visiem jums bez prata liekos,
Jo jusu prats jums smags ka jugs.

(Raksti V Riga: Liesma 1976:168)

(Nobeigums nakamaja numura)

KLUDU LABOJUMI

JG 152, numura

27. Ip. 1. sl. 2. rinda no auglas: péc varda mainiga
izlaists vards: pareiziba:

27. Ip. 1. sl. 5. rinda no apak3as: varda talina vieta
jabit: talinas:

27. Ip. 2. sl. 9. rinda no apaksas: varda skolota vieta
jabut: Skalota;

29. Ip. 1. sl. 13. rinda no augdas: varda ir vietd jabut

29. Ip. 2. sk. 10. rinda no aug3as: varda kaugumijas

vieta jabit: kaugumija:

30. Ip. 1. sl. 20. rinda no aug3as lasama: sava cena.

Illizija nr. 2: noliegdana, ka tada cena va-;

31. Ip. 1. sl. 20. rinda no augdas 5. vardg jabit: ‘ir’;

31. Ip. 1. sk. 20. rinda no apak3as lasama:

piesavina$anas nozimé - vecds, televizijas, efektu izli-;

33. Ip. 2. sl. 10. rinda no apak3as: varda . Nesam

vietd jabiit, Neesam;

34. Ip. 1. sl. 3. rinda no apak3as lasama:
nepiecieSamo to td,"’ ka tds apmierinatas, un meés

tevi;

34. Ip. 3. sl. 12. rinda no apak3as varda atkato-

jumiem vietd jabat: atkartojumiem;

35. Ip. 2. sl. 20. rinda no apak3as lasama: kraso

visadi - runa par pa¥maju raZas uz-;

17. Ip. 1. sl. 18. rinda no apak&as vardi: S. Volless

(Stevens Wallace) aizstajami ar vardiem - V. Stivenss

(Wallace Stevens)
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L. Uimane. lenaksana. No cikla ,,Sieviete”.
Bronza.

Laimonis Mierins

PIEZIMES PAR LATVIJAS MAKSLAS DZIVI
1984. GADA

Profita motiva iedvesma izveicigs tirgotajs vien-
mer paripéjas, lai vina uznemuma pirceji katru
dienu atrastu ko jaunu un interesantu. Taéu pil-
nigi cita situacija sagaida jebkuras makslas at-
tistibas verotajus. Kontroversijas un izlécieni
raksturo makslas radikalizesanos, bet peléciba
- tas pretpolu, nostabilizé3anas procesu. Tikko
aizvaditais laika posms drizak iezimé pédéjo
neka pirmo aspektu. Protams, viss ir relativs.
Lielo jaunrades rosibu apliecina daudzo un
daZado izstazu virknes. Tapéc ir pamatoti ap-
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galvot, ka télotajas un lietiskas makslas galvena
dominante ir tas daudzveidiba.

Par tradiciju kluvusas makslas dienas ir vis-
svarigakais notikums kalendara gada. Plasa
vériena izdaribas vieno skatitaju un
makslinieku, palidzot parvarét zinamas plaisas
... ]a padomju apstaklos tadas vispar drikst ek-
sistét. No publicistikas gust ka makslinieki, ta re-
Zims, bet noielas cirka ikviens ar labu humora iz-
jatu.

Ar lidzigu funkciju, bet daudz nopietnaka gara
noris architekturas dienas, kuras ievadija Lat-
vijas architektu savienibas 9. kongress, at-
ziméjot 150 gadus, kop$ dzimis pirmais
akademiski izglitotais latviesu architekts Janis
Baumanis. Architektoras dienam veltitaja
izstade Péterbaznica dominéja interesanti
redlizéjamie projekti.

Sadarbiba starp architektiem, dizaineriem un
maksliniekiem ir laba. To pasu nevar teikt par
buavindustriju. Izskatas, ka ar to saistitas prak-
tiskas problémas ir tie§s padomju ipatnibu re-
zultats: parlieku liela centralizacija, iniciativas
trakums utt. Ja jaunbuveto viesnicu ,Ridzeni”
uzskata par visuma labi izdevusos, tad nedienas
ar vannas istabu iekartosanu, jo ,bavindustrija
vairas razot detalas plaknu un formu sadur-
vietam un parejas vietam. Pieméram, razo flizes
vannas istabai, bet tikai vienu pamatformu, kas
veido plakni, un neraZo flizi parejai uz gridas
plakni, stara flizi, augSéja nosléguma flizi utt.
Bez visa ta vannas istabu nemaz nevar normali
iekartot, tas attiecas ari uz $o viesnicu.”
(Maksla 3)

Neskatoties uz lidzigam ikdieniskam likstam, ar-
chitekti nav stavejusi uz vietas. No Latvijas laik-
metigas architekturas labakajiem sa-
sniegumiem citu republiku un arvalstu specialisti
atzinigi ir novertejusi Mezciema architektoniski
telpisko risinajumu. Tas tomér negroza lietas
batibu. Visparinot, padomju ,celtnieciba tiek iz-
lietoti milzigi valsts kapitalieguldijumi, bavmate-
riali, kas nekvalitativa darba rezultata neno-
drosina ceréto atdevi un uz daudziem gadu des-
mitiem boja apdzivoto vietu izskatu. Masu
sabiedriba nav dabujusi ceréto. Primitiva vien-
veidiba un nesakoptiba nevar radit iedzivotajos
pozitivas emocijas un lepnumu par sasniegto.”
(LuM 37)

Noteikti pozitiva paradiba ir restauracija, jo ta
tiek saglabatas kultaras vertibas nakamajam
paaudzém. Laukos restauré ari bijuso muizu
pilis un to saimniecibas ékas (Slokenbergas
muizas ansamblis), piemeérojot tas tagadejam
vajadzibam. BieZi restaurétaji sastopas ar jau
pazistamam problémam: gratibas rada
piemérotu materialu un amatnieku trikums, ka:
dakstinu un to licéju, parketa licéju, lai gan re-
2ims lidzék|us neliedz.



Sados apstakalos nesen nodibinatais Latvijas
dizaina centrs censas minétas problémas
noveérst, saduroties ar gluzi neiespéjamu
situaciju, kad ,saskanu starp projektétajiem,
razotajiem, tirgotajiem, patérétajiem atrast neiz-
dodas.” (LuM 49). Technologija, kam pat vien-
karsas cilindriskas formas apgu$ana sagada
grutibas, atstaj sekas ari gramatu grafika ne tikai
ar neprecizo iespiedumu, bet biezi ta ,nokauj"
sakotnéjo dizainisko ideju, jo ,ne vienmér
makslinieku ieceres adekvati spéj atspogulot
musu labie paligi - poligrafijas meistari, kuri
nereti dazadu iemeslu dél atkapusies no
ziméjumu originaliem.” (Maksla 2)

levéribu pelni dekorativi lietiskas makslas skate
izstazu zalé Latvija" ar 175 autoru 468 darbiem.
Plasas ekspozicijas kopéjais sauklis bez
Saubam ir daudzslanaina tradiciju mantojuma
sinteze, sakot ar dzelzs laikmeta formam lidz
nesenai pagatnei. Te nav runas par vienkarsu
dekorésanu modes nozimé, jo rezultati ir labi ap-
vienoti ar laikmetigo un lietisko aspektu. Tekstil-
maksla valda divi galvenie virzieni: darbi, kuru
formas motivaciju ir ietekméjusi etnografiska
dominante un figurala rakstura kompozicijas
risinajumi. Ka agrak, ta ari tagad teicama krasu
mijiedarbiba ir latviesu tekstilmakslas pamata.
Jut ari tendenci atgriezties pie divu dimensiju
darbiem resp. plaksné. Batikas darbi sagada vil-
8anos, kas ir gluzi negaidita un izpauzas tech-
nikas un materiala pasvertibas neizpratné.

Keramikas maksla tapat ka tekstilijas jat seviski
spécigu etnografisko motivu ietekmi laba
nozimé. Ekspoziciju izbalansé ekspresivs mo-
dernisms, ko vislabak parstav P. Martinsons.
Vina darbus bus pareizak apzimét par plastisko
skulptaru (,Vai madonna?"). Skiet, ka
makslinieks ,neuzruna” caurmera gaumes pub-

liku, drizak gan ar zinamam priek$zinaSanam
apbrunotu minoritati. Dekorativi iespaidiga ir
metalla makslas apdares nodala, kas izcelas ar
laikmetigu lietiskumu. Fascinéjosas ir rotas
lietas, seviski, to koncepcijas, sakot ar ar-
chaiologisku un latvju rakstu motivu izman-
tosanu lidz ekspresivi modernam praktis-
kumam.

LPSR Veéstures muzeja tautas makslas izstazu
zalés iekartota dailamatnieku kollektivu izstade.
Ir eksponeéti tekstildarbi, metallapstrade, pinumi
un adas izstradajumi. Ja tekstildarbos jut loti
spécigu folkloras motivu ietekmi, tad vismazak
tadu var saskatit metallapstradé. Visinteresan-
taka ir bijusi pinumu nodala, kur dailamatnieki
veiksmigi ir atdzivinajusi sen aizmirstas tech-
nikas, ka klugu, saknu pinumus u.c. Zimigu ver-
téjumu par paveikto dailamatnieku darbu ir de-
vusi Rata Kaminska: ,lzstade rada stabilu kol-
lektivu darba tradiciju apliecinajumu atturiga
forma, izvairoties satraukt skatitaju ar
negaiditiem parsteigumiem.” (LuM 30)

Saistosa ir republikas 4. adas makslas izstade.
Si disciplina Latvija ir jauna, ko praktizé tikai
kadus 20 gadus. Tas attistiba liels nopelns ir
Tallinas makslas institatam, kur specialo
izglitibu ieguva laba dala latviesu makslinieku.
Vinu pienesums ir ieviesis plasaku un dzilaku
krasainibu, krasu mijiedarbibas aspektu, ka ari
asociativo télainibu un, protams, ari nacionalo
savdabibu. lzstades galvena dominante ir tas
neparasta daudzveidiba. Tas pierada, ka adas
makslas materialie ierobezojumi nav skerslis
pulséjosai, radosai domai. Atsevisku atzimi
peini loti originalie A. Licites galanterijas
prieksmeti un térpu sastavdalas. Pedéjie norada
ari uz praktiskumu.

Eka Valkas rajona kolchoza , Oktobris”.
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A. Ginbergs. Dzérienu etiketes.

Baltijas republiku jauno makslinieku lietiski de-
korativas makslas darbu konkursa izstadei zale
.Latvija” ir bijis nevienads limenis. Dace Lam-
berga starp citu saka: ,Nezinu, kapéc izstade
radas iespaids, ka makslinieku visjaunaka
paaudze paragri iet pa vieglakas pretestibas
celu, parlieku sevi saudzeé ..." (LuM 12) Tomer
latviesu nodalas metalla apdares ekspozicija
varéjusi lepoties ne tikai ar individualitati, bet ari
ar interesantu izdomu. Loti sekmiga ir Rigas
modelu nama jauna modulétaja Gunta Vicupe.
Péc vinas idejam veidoto térpu pamatstruktara ir
etnografiskie elementi un etniskas krasu ak-
centu atbalsis, kas labi saderas ar izlasitiem

Viesnica ,,Ridzene. Architekti: Z. Kalinka,
J. Gertmanis, V. Kadirkovs.
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modernas makslas (oparta) kontrastiem. Vicupe
organiski izjut dazado materialu ipasibas un,
saprotams, ari praktiskumu. Tiesam te ir
dari$ana ar originalu un labas izdomas apveltitu
modulétaju.

Ar pirmo personalo izstadi Péterbaznica de-
bitéja tekstilmaksliniece Aija Baumane. Vina ir
teicama koloriste un loti iejutiga pret materiala
ipatnibam. Baumane labi izprot vizualo formu,
un te slépjas vinas makslas speks. Ekspozicijas
darbus varétu sadalit impulsa svaiguma
pieladétos, kas iedarbojas uz skatitaja
emocijam un tados, kuri vairak vértéjami ar pratu
un intellektu.

Tekstilnieces, vecmeistares Ellas Udres-Dvieles
personalizstadé Aizrobezu makslas muzeja
valda geometriski ornamentalas kompozicijas.
To iedvesma nav tik daudz nakusi no tautas
makslas ka no tiesam dabas studijam.

Télnieku nama skulptore Gaida Grundberga ir
eksponéjusi darbus gandriz no visiem zanriem
un materialiem. Maksliniece turas pie realisma
laikmetiga izpratneé. Vinas darbi, pieméram, por-
treti ieziméjas ar labu raksturojumu, bet kom-
pozicijas ar vérienigu dinamiku. Pievilcigas ir
vinas animalijas, kas reizém ir kautrigi biklas, bet
vienmer pilnas apsléptas energijas.

Makslinieces Alvines Veinbachas ekspozicijas
pamatforma ir sievietes kermenis savdabiga un
emocionali izjusta skatijuma, nedaudzos por-
tretus ieskaitot. Skiet, ka marmors vinas iecerem
ir vispiemeérotakais materials.

Pirma personalizstade Rasmai Bruzitei Télnieku
nama ir daudzsolosa atskaite par paveikto.
Izskatas, ka latviesu telnieciba ir ienakusi jauna,
izcila kalibra télniece, figuraliste. Bruzite ir pro-
fesionala meistare vislabakaja varda nozime,
kas izsakas plastiski skaidri, tiri, sieviskigi bez
izsaldinajumiem vai lidzigiem atribGtiem, emo-
cionali iedarbigi, bet balanséti. Vina parsteidzosi
atklaj materiala specifiku, vienalga, vai tas butu
marmors, granits vai bronza un, ar Teodora
Zalkalna vardiem izsakoties, parliecinosi izcel
Jelnieciski batisko™.

Ipatnéja paradiba padomju makslas dzive ir ta
saucamas tematiskas izstades. ReZims gaida
no maksliniekiem darbus, kas atspogulotu
padomju dzives realitates ne dokumentala, bet
gan idealizéta skatijuma. Kritike Dace Lam-
berga jauta ,...kapéc masu laika biedri tik maz
risina satura aktualu tematiku?” (LuM 38) Runa
ir par apjomigo izstadi ,Rudens-84", veltitu 40
gadu atcerei, kop$ Riga atbrivota no vacu ie-
brucéjiem, kura dominé klusas dabas, ainavas
un portreti. Ja nu $ada un lidziga rakstura
izstades saprotamu iemeslu dé| nav pietiekosi
izsmelosas, tad daudz interesantakas ir per-
sonalas izstades, jo tam vienmer piemit dziluma
perspektiva.



GRAFIKA
IKDIENAI

Télotajas makslas konceptualos pretstatus labi
raksturo divu atskirigu makslinie¢u personalas
izstades, kas bija skatamas Zinibu nama
apalaja zalé, proti, gleznotajas un grafikes
Franteskas Kirkes un gleznotajas lizes
Strekavinas. Vienigais vienotajs elements abam
izstadem ir to figuralais laikmetigums. Kirkes
konceptuala uztvere ir vizuali tradicionala, maz-
liet romantizéta un sieviskigas juteklibas
apdvesta. Labi organizétas arabeskam lidzigas
formu saspéles un efektivi noskanota krasu
emocionalitate iedarbojas uz skatitaja jutam
tiesi, neparprotami. Savos grafikas darbos vina
ir daudz konkretaka. Strekavinas maksla

J. Putrams. Izstades plakats.

domata vairak pratam neka impulsivai jutu
pasaulei. Sie darbi ir bez dekorativiem izsal-
dinajumiem ar asketiski spartiskam formam. To
vizualais impakts ir uzbudinosi urbjoss, iedar-
bigs, jautajoss. Te tiek uzvandita zemapzina
apzinas pasaulé, kas skatitaju var nepatikami
parsteigt ... Tas drosi vien bus vinas galvenais
noliks, bet drizak moralizéSanas neka
labosanas noluka ...

Sakara ar gleznotaja, marinista, Eduarda
Kalnina 80 gadu jubileju, maksliniekam bija re-
trospektiva personalizstade izstazu zalé Lat-
vija", kura eksponéti darbi sakot no 1939. gada.
Par latvieSu marinas glezniecibas meistaru vins
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L. Auza. Balto putnu trauksme. Akrils.

izveidojas driz péc kara. Formas koncepcijas
lietas Kalnin$ ir diezgan konservativs, pat kon-
vencionals. Tomeér darbu uzbave ir racionali
skaidra, logiska, tos uzladéjot ar sensualu dabas
izjotu |oti svaiga tvéruma. Sadi nosvérta glez-
nieciba ir Kalnina pienesums latviesu télotaja
maksla.

Lenina prémijas laureata gleznotaja Indula
Zarina 13. personalizstadi varéja apskatit Valsts
makslas mazeja. Makslinieks pieder pie [atviesu
realistiskas tradicijas turpinatajiem un sava laika
guva ieveribu ar strélnieku temas darbiem.
Soreiz makslinieks parsteidz skatitaju ar ve-
rienigam ainavam visdazadakajas noskanas un
gada laikos, kas veidoja ekspozicijas lielako
dalu. Koloristiski labi noskanotas, ekspresivi
tvertas dabas interpretacijas pieder pie vina
labakajiem darbiem.

Laikam gleznotaju, autodidaktu Arvidu Strauju,
dévét par naivas makslas parstavi §1 varda
parastaja nozimé gan nevarés, ka tas redzams
no vina personalizstades Latvijas PSR Véstures
muzeja telpas. Straujas ainavu ipatnéjais vien-
karsojums ir stilizésana, un te slépjas vina
makslas stipra puse.

Juris Jurjans ir pazistams ka lietiskais grafikis,
bet Valija Liepina sava laika darbojas ka kostimu
maksliniece Rigas kino studija un Akadémiskaja
dramas teatri. Jurjans ir eksponéjis ekspresivi
tyertas ainavas un optimistiski noskanotus
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figurativus darbus Makslinieku nama. Turpat
bija aplukojami Liepinas uz folkloras vai véstures
motiviem bazétas gleznas un |oti patikamam
krasu saspélém noskanoti portreti.

No provincem - Sigulda atziméjama gleznotaja
Vilna Eglisa personalizstade, jo ta pieteic lat-
vieSu gleznieciba daudzsolosu ipatni, seviski
.aktu gleznojumos vin$ pietuvojies latviesu glez-
nieciba neparasti vitalam, reizém nesaudzigi
skarbam cilvéka fiziskas esamibas ap-
liecinajumam ...” (LuM 3) Pastozie, biezi primaro
krasu triepieni isti viriSkigi atvéziga gara nelau;j
Siem darbiem paiet garam. Eglitim ir sava
makslinieciska seja, kas var tikai bagatinat vis-
paréjo makslas dzives panoramu.

Doles salas muzeja neliela, bet toties iespaidiga
retrospektiva personalizstade |oti sav-
dabigajam maksliniekam - gleznotajam
Leonidam Arinam ar eksponétiem ziméjumiem
un gleznam. Vin3 ir atradis savu aicinajumu
ipatnéja fovisma un ekspresionisma sintezé,
stingri noenkurotu subjektiva fantazijas, iztéles
pasaulé. Caurmeéra izstazu apmeklétajs ne vien-
mér spés pilniba aptvert un vizuali baudit So
darbu pievilcigo intimitati. Arina maksla varbut
patlaban nav seviski populara, bet ta lieliski
bagatina latvieSu glezniecibu.

J. Pauluks. Fellicita. Ella.
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R. Pinnis. Véstule. Ella.

Juris Dimiters Aizrobezu makslas mizeja
eksponegjis plakatus, klusas dabas un nedaudz
teatra maketu. Intims kolorists, labu formas un
dizainisko izpratni un dzivu iztéli. Ja mekle, tad
vina darbos var saskatit talas sirrealisma
ieskanas. Parasti tiem ir savs zemteksts vai
nedaudz literatdras un ir intrigéjosi, ka dazreiz
makslinieks médz tos atstat bez nosaukuma ...

Ar atSkirigu tematiku ieziméjas jaunas glez-
notajas lizes Sénbergas personalizstade Zinibu
nama. Visa priek$zimigi iekartota ekspozicija
sastav tikai no ziedu gleznojumiem, bet ne illus-
trativi botaniska skatijuma. Vina labprat lieto
temperu vai guasu, veidojot savas ziedu kon-
cepcijas poétiski un ar izdomu. Sénberga ir
daudzsolosa maksliniece.

Gleznotaja Lidija Auza ir vienmer skatitajos iz-
raisijusi ,pretrunigas diskusijas - diapazona no
sajusmas lidz pari stavosam sminam vai ab-
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solutam noliegumam.” (LuM 50) Vinas per-
sonalizstade Makslinieku nama bija skatama
pédeéjo tetru gadu darbibas klastaizlase. Auzair
izcila koloriste, kas savu formu konstrué bez to-
nalitates plakani un dekorativi. Maksliniece biezi
izmanto sadzives asociacijas, nerékinadamas
ar sabiedribas aizspriedumiem. Vismaz ta
pavedina domat darbiem dotie nosaukumi.
Vinas vizualas koncepcijas véstijums ir nepar-
protams, pardzivojuma tiess un labi noor-
ganizéts.

Gramatu illustratora un gleznotaja Jazepa
Pigozna personalizstades, Soreiz Valsts
Makslas mizeja, vienmér izraisa popularu in-
teresi. Vinam ir izveidota savdabiga koncepcija
un isti pigoznisks stils, kas literara nozimeé
,hepazist” negativo. Te darisana ar dazadu
tautisko motivu un citu ietekmiju organisku
saliedéjumu. Sirsniba, télainiba un pigozniska



l. Zarin$. L. Freimanes porirets loma. Ella.

izdoma ir vina makslas pamats. Te vieta citet
makslinieka atminas no studiju laika Makslas
akadémija, seviski sekojoso: ,Gramatas par im-
presionismu tolaik Akadémijas bibliotéka varéja
dabut ar dekana specialu atlauju. Oficialais vie-
doklis atstaja mums dabu. Ta bija nevis
runasana ar dabu, bet dabas nozimésana, no-
glezno$ana, atdarinasana. Ta ka biju gluzi no
citas vides, dibinaju savas idejas uz $is bazes.
Rados$as darbibas sakums sakrita ar ,skarba
stila” sakumu. Bet es biju cits. Pretruna starp o
stilu un to, ko es gribéju darit.” (LuM 43)

Atzimi pelni glezniecibas vecmeistara Rudolfa
Pinna 80 gadu jubilejas izstade Valsts Makslas
muzeja, kas lidzigi Jazepam Pigoznim ir vien-
tul§ sava cela gajejs. Par spiti sirmajam ve-
cumam, Pinnis parsteidz ar jaunam koncep-
cijam. $1 neparasta vitalitate liek domat par lielo
renesanses dizgaru gleznotaju Ticianu. Pats
makslinieks jau saka, ka ,Atkarto$anas manos
darbos ir mans lielakais ienaidnieks - jo Gdens,
kas aiztecéjis upé, nekad neatgriezas. Un koks
savu lapotni nemégina gremdét zeme.” (LuM 3)
Pinnis vienmer ir bijis iejutigs kolorists. So savas
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I. Celmina. Tautasdziesma. Ella.

makslas aspektu ving joprojam papildina un iz-
kopj. Pinna gleznieciska forma ir personiga sin-
teze no antikas senatnes, pamisus aiznemoties
un parstradajot gan egiptiesu, gan grieku, gan
latviesu tautas makslas elementus. Sadi attistitu
veidolu koncepcijas ir vizuali skaidras,
nesamocitas un laikmetigi trauksmigas. Tas
mazliet atgadina anglu modernista Nikolsona
makslu.

Nav iespéjams §1 apskata logatos pieskarties
visam notikuSajam izstadém, apskatita izlase ir
pietiekami reprezentativa. Télotaja maksla ve-
rojamas stilu dazadibas, kurus apvieno
figarativs vestijums un relativa atturiba. Pro-
tams, te vienmer atradis iznémumus.
maksliniekus, kas nekadi neiederas erti
klasificejama panorama. Padomju rezims var-
bat velétos redzeét ko citu. Pieméram, par Re-
publikas jauno makslinieku izstadi ar temu
.Jaunatne mieram” starp citu var lasit $adas
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kritiskas rindas: ,.... japiekrit spriedumiem, ka
jauno staja atklajas (Sin1 izstadé - ipasi) negaiditi
maz ieinteresétive. "IN kaismes tautas liktena
apzinasana.” (LuM 3z) lzstade dominéjusas
klusas dabas, ainavas, portreti u.c., bet gandriz
ne vésts no ceréta ... Maksla iet savu celu.

Ja kadreiz viena no latvieSu télotajas makslas
iezimém bija strélnieku temas daudzinasana,
tad Sodien var vérot modi, kas saistita ar latviesu
folkloras motiviem. Tuvak neanalizéjot sis
paradibas célonus, paliek iespaids, ka te drizak
darisana ar folkloras dievinasanu, seviski lietis-
kaja maksla.

Diez vai bus maldigi apgalvot, ka formas kon-
cepcijas izpratné sodien ir maz starpibas starp
Rietumu un tagadejas Latvijas makslu. Vienigi
zinamu tematisko izstazu speciala atribGtika
norada uz So darbu izcelsmes vietas gaisotni.
Iznémums ir abstraktas makslas iztrokums.
Citadi is ir bijis mierigs gads.



Nu saprotams, ka lietam ir dvésele! Varbat lietu
fetisisma laikmeta, kad valdnieku troni iesédies
patérétajs, més ikdienas steiga 5o dveseli
nepamanam, bet maja tacu nav tikai plika celtne
- logi, durvis, samuaréti kiegeli un sanagloti deli.
Katrai majai pavisam nenoliedzami ir savs gars.
Visvaldim Lamam tas ir ,pavarda kungs Asgal-
vis", un mums katram pavisam cits - bet ir!

Visbrinumainakais cilvéku roku darbs tomer,
man Skiet, ir tilts. Tornis iestiepjas debesis,
tunelis ieurbjas zemé, bet tilts savieno divus
krastus - Sodienu ar vakardienu, zinamo ar
nezinamo, Rigu ar Pardaugavu. Uz tilta cilvéki
sastopas, pirmo reizi par tiltu ejot, var kaut ko
véléties un zem tilta ir ne jau tikai Gdens, bet ari
mizam mainiga plasma. Plisma ar nemainigo
virzienu uz lielumu un plasumu, uz
savieno$anos ar juru un visumu. Un kad pirmo
reizi péc daudziem gadiem soloju pari Es-
lingenas tiltam uz Parnekaras pusi, atceros to
talo péckara laiku, kad Se cepuri pacelot cits citu
sveicindja, tikai maigi hiperbolizéjot vai it visa
Latvija. Volfgangs un Anna Darzini runajas ar
cieminiem Anslavu Egiiti un Veroniku Janelsinu,
uz gimnaziju steidzas midzam nopietnais direk-
tors Nagobads, vaji dzirdédams, bet vingru soli
ar lielu bumbu maisu par taisno muguru solo
Richards Deksenieks. Politiki Klive un
Bastjanis, cienijamais archibiskaps Grinbergs
un jaunais macitajs Lusis, profesori Kuga un
Liberts. Viri un sievas spéka gados ar aizgajusa
kara pardzivojumu sejas, vecie, ko priekslaicigi
pieliekusi pazaudétas dzimtenes sape, gim-
nazisti ar jaunibas neatbildigo bezbédibu un
dzirkstoso prieku... Tagad tilts saravies tads
Saurin$, ka pietruktu vietas toreiz daudzajiem
gajéjiem, zemnieku vérsu pajugiem un ameri-
kanu armijas automobiliem. Ari pati Nekara ie-
spiléta tada krietna gravja platuma. Parnekaras
pusé tagad Gdens vieta plast automobili un tikai
13. gadusimta Plenzauas tornis ir tikpat
pamatigs ka toreiz.

No tilta nogriezoties pa labi uz Stutgartes ielu,
stari pazudis mazais veikaling, kur pardeva lat-
viedu gramatas un kur kadreiz noklausijos, k&
jaunais dzejnieks Teodors Tomsons dedzigi
skaidroja, ka fran¢i tadu dzejnieku ka Frici Bardu
katégoriski atteiktos ,nemt par pilnu”. lelas otra
pusé Ulandielas krustojuma, pakapjoties pa
mazam kapnitém, iegaja Arvida Klavsona Lat-
viesu Zinu pasaulé. Aiz veikala telpas, kur
pardeva aviziti, sakas redakcijas valstiba ar re-
daktora kabinetu pasa gala. No redakcijas dar-
biniekiem prata palicis Janis Porietis, ko vélak
Amerika déveéja par latvieSu preses senioru un
kuram ilgus gadus Bostona bija latvie5u makslas
salons. Latviesu Zinas iznaca no 1945. lidz
1949. gadam un diez vai kur vél saglabajies pilns
§1s kultdrvesturiski nozimigas avizes
komplekts. Katra gadijuma, uzkapjot pa

mazajam kapnitém, tagad varesit vert dréb-
niekdarbnicas durvis un talak bijusas redakcijas
telpas ir krogus.

Tanenberga ielas gala aiz pédejas blokmajas,
kura toreiz dzivoja kolonijas vecakais Karlis
Kalning, Valija Priedite, - Richards Deksenieks
(‘varbat lai domas piecelas visi, kas toreiz
dzivoja Tanenberga ielas blokos!) inzeniera
Strautina vadiba izbuveja sporta laukumu, ko
nosauca UNRAs priek$nieka franciza Pinzona
di Sela varda. Nez kur $odien $is svarigais
franéu priekSnieks un vina toreiz izdariga 1at-
vieSu draudzene? Tagad bijusa laukuma vieta
uzbaveéta vél viena tikpat neglita blokmaja.

Veila un Breitena ielu stari krietni paveca blok-
maja iesakuma bija partikas sadales punkts un
vélak provizora Kréslina aptieka. Ta vien liekas,
ka taja maja dzivoja Volfgangs un Anna Darzini,
bet pagraba pédéja laika bija Ziga Ozola un
Viestura Kleinopa veikalins. Tagad majas
prieksa ¢alo fontans un pari Breitena ielai (kas
nemaz vairs nav iela, bet kajnieku aleja) pamat-
skola macas vacu bérni, kamer vinu latviesu
priek5gajéji Amerika audzina mazbérnus un
skaita gadus lidz pensijai. Breitena ielas
pamatskola bija gan daudz vairak ka skola. Va-
karos Seit rosijas dazadakie tautas augstskolas
kursi, skanéja Lindemana kora dziesmas un
duneja Valijas Priedites dejotaju soli (toreiz deju
grupas vél nesauca tagad ierastajos vardos, ka:
pastalnieki, titavinas vai daildancis). Te ari
parsprieda jaunas Latvijas politisko struktaru,
dalija portfelus, rikoja izstades, priekslasijumus
un arpusé kartojas dziesmu svétku gajiens.

Bet skolas pagalma bija vingrotava. No sakuma
vingrotava dalija kopkatla viru, bet vélak ameri-
kanu armija te rikoja ,skriningus” un Zigurds
Kaktins pauko$anas kursus un sacikstes.
Tautas sapulcés izsvilpa bolSeviku parstavjus,
kas gribéja agitét par atgriesanos dzimtené, bet
pats galvenais - Seit bija majvieta Latviesu teat-
rim Eslingena. Tas patiesi bija briniskigs teatris.
Musu pelékaja béglu ikdiena tas mirdzéja ka
dargakmens: No saldenas pudeles, Skroder-
dienas (ar Lindemana kori Janu skatos) Aksts,
Minhauzena precibas ... Ar Liliju Stengeli, Irmu
Graudinu, Karli Veicu, Jani Lejinu, Augustu Mit-
révicu, Jani Neimani, Reini Birzgali un vél dau-
dziem ... Dekoracijas prof. Kugas vadiba glez-
noja A. Treibergs, V. Rubis, R. Stamere un

T. Stubis talak uz Nekaras pusi ,Fligersalé”.
Talivaldis Stubis péc gimnazijas nobeig$anas
macijas Eslingenas latvieSu makslas skola. Péc
laika biedru atminam makslas skola Stubim bijis
tads ka ,primadonnas” statuss. Amerika dzivojis
Nujorkas apkaimé. Piecdesmito gadu beigas
vina gleznas reprodukcija paradijas Jaunaja
Gaita (20. num.), un ving darinajis vaka metus
JG 3 numuriem (22, 23 un 24). Stradajis komer-
cialas makslas lauka, nopircis jachtu un iegajis
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amerikanos. Zél!

JFligerdule” tagad ir nojaukta, bet toreiz ta bija
pasaule pati par sevi ar kartupelu noliktavam,
bridza un $achu klubu, boksa ringu, dan-
€uzalém, galda tenisa telpam, teatra dekoraciju
darbnicam ...

No Breitena ielas skolas (kur tolaik aridzan bijusi
svetdienas skola ar 600 (!) bérniem), ejot pret
kalnu, nonakam pie Dienvidu baznicas, kas
celta no sarkaniem kiegeliem. Baznica iekartota
pirma latviesu luteranu archibiskapa Teodora
Grinberga pieminas istaba. Gramatas, amata
terps, fotografiju albumi, béru vainagu lentes. Uz
rakstamgalda Latvijas republikas pase CZ
004178. Pasi izdevis 1928. g. 5. janvari Vents-
pils policijas priekSnieks. Dzimis 1870. gada 2.
aprili Dundagas pagasta. Piedalijies Saeimas
vélésanas 1928. un 1931. gada. Vairaki Valka
iespiesti zimogi 30.0s gados par iebrauksanu un
atgrieSanos no lgaunijas. 1941. gada 24. julija
atzime par 2 kg cukura iegadi Riga, bet augusta
Rigas pilsétas tirdzniecibas parvalde izdevusi
apgades gramatinu. 1945. g. 7. aprili izdota uz-
turésanas atlauja ,Kreis Sonnenberg” (Vacija).
Pedéjo sprediki teicis Dienvidus baznica 1961.
gada 14. junija, miris tiesi vienu gadu vélak un
apglabats Eslingenas Plinsauas kapos.

Si liela latviesa monografijas uzrakstidana ir
viens no pavisam noteikti izdaramiem svesuma
latviesu nakotnes projektiem. Skiet nenozimigi,
vai iniciativu uznemas trimdas luteranu baznica,
korporacija ,Lettonia” vai kas cits. Darbs ir
svetigs un veicams. Parskirstam latviesu béglu
1949. g. 21. maija 50 gadu amata svétkos
davato fotografiju albumu. It ka parskats par lat-
vieSu Vacija izdzitas tautas dalas likteni. Acis
pakavéjas pie Augusta Annusa altérgleznas Val-
kas nometnes baznicinai, pie Julija Jégera al-
targleznas Libeka. Vélak runajot ar jauno
pravestu Roziti, noskaidrojas, ka $ai pieminas
istaba saglabata dokumentacija ir vienigais pari
palikusais archiva materials par toreiz pari par
8000 cilvéku aptveroso Eslingenas latviesu
koloniju. Prats |aga nevar aptvert, ka var aiziet
nebutiba vesela manas jaunibas pasaule. Sa-
protams, nekada liela, bet tomér nozimiga lat-
viesu kultiras vésture.

CRY

Junija Virtenbergas ,Kunstfereina” telpas Stut-
gartes pilslaukuma redzéjam |oti aspratigu
tagadnes un pagatnes makslas salidzinajumu -
pasportretu fotografijas laikmeta. Plasaja
izstade dominéja tagadnes, galvenokart vacu un
italieSu, glezniecibas lielie duzi ar savu as-
pratigo, nereti ironijas un humora iestravoto
pieeju portreta Zanram. Cita starpa skate asi ie-
stadija fokusa, cik gan sekundara nozime
tagadéja priekSmetiga gleznieciba ir zimét-

36

prasmei. Ta par portretglezniecibu vakar un $o-
dien bija jadoma, kad tramvajs, paverot
panoramiskas ainavas uz ieleja paliekoso Stut-
garti, rapas kalna, lai aizvestu mus pie glez-
notaja Paula Sprenka. Varbut it ipasi tapéc, ka
tikai vakardien Eslingenas Dienvidu baznica
skatijam Sprenka arch. T. Grinberga realistis-
kas sikdalas izstradato portretu ar totali
dominéjoso precizo, varéetu teikt, virtuozo
zimejumu. Garam Sillenbuchai, kur ¢eirdes-
mitajos gados bija béglu nometne ar latvieSu
grupinu, uz Hojmadenu, kur uz pasas pilsétas un
lauku robezas ir Sprenku miligi nepretenciozais
dzivoklis. Makslinieks iznacis mums preti labu
gabalu un, it ka neliekot manit savus 87 gadus,
brada soli ved mas uz dzivokli un darbnicu.
Lielaja istaba visu galveno sienu aiznem 1943.
gada Meklenburga gleznots darbs (1.63 m X

2 m) ,Mucu fabrika Grabova". Sis darbs jau ap-
solits Rietumvacija toposajam Meklenburgas
makslas muzejam. Sprenka kundze, kurai tagad
japarvietojas ar braucamo kréslu, skaidro, ka ari
toreiz pasos spéka gados komplicéta kom-
pozicija ar tris atseviskiem gaismas avotiem
prasijusi no makslinieka jo lielu darbu. Lielo
gleznu blivi iesledz mazaki vélaka laika audekli
- portrets, pukes, zanrs un ainava. Darbnica ar
lielu dabigas gaismas avotu no augsas blivi no-
krauts pédeja laika gleznu klasts. Par katru no
saviem gara bérniem, ari mazako,
maksliniekam ir kads paskaidrojums vai kom-
mentars. Gauzam isu laicinu paskirstam dazus
no daudzajiem albumiem, kur Pauls Sprenks
sakopojis fotografijas un citu dokumentaciju par
savu un sava laika biedru makslas gaitam. Cita
starpa Latvijas Makslas Akadémijas matrikula
Nr. 1. Ja Sprenks bijis Akadémijas pirmaja
studentu grupa darbibas iesakuma 1921. gada.
1926. gada Sprenks ir ari Akadémijas figaralas
meistardarbnicas pirmo beidzéju grupina. Dip-
lomdarba tema atkal daudzfiguru kompozicija
industriala ainava. Diplomdarbs ,Podniecibas
darbnica” nopirkts tulin péc izstades par 55,000
rubliem Saeimas reprezentacijas telpam. Tagad
ar nujorkiesa Jana Krastina starpniecibu
Sprenku kontaktéjusi Rigas muzeja direktore
Inara Nefedova, pastastot, ka mazejs méginot
sadzit pédas Sprenka diplomdarbam un vél
kadam ta laikposma gleznam. Par savas garas
un bagatas dzives priekiem un bédam Pauls
Sprenks atstajis interesantu atminu pierakstu.
Sais atminas ipasi atzinigi vardi par Jani Til-
bergu un Skiet, ka audzékna un profesora res-
pekts un ciena bijusi abpuséja. Pec Sprenka
atstasta Tilbergs péc vina pabeigta diplomdarba
apskates ir teicis: Vel vienu tadu darbu un tad
var mirt!” Katra zina ka Tilberga, ta Sprenka
realistiska maksla balstas uz ziméjuma parval-
disanu un ir radnieciga. Si tad ir ta realistiska
makslas tradicija, ko vél Sobaltdien Riga maca
Akadémija un apjusmo konservativas makslas



Pauls Sprenks. Mucu fabrika Grabova. Ella.
1,63 m X 2 m. 1943.

zinatnieces. Vai ta patiesi ir tik batiska latviesu
makslai, ir visai debatéjams jautajums. Tapat, .
skiet, nebas groti uzminét, kadu viedokli 5adas
debatés ienemtu Grosvalds, Kazaks un Suta!

Bez Tilberga Sprenka atminas daudz siltu vardu
veltits skolotaja darbam 2. pilsétas gimnazija
(1928. - 1941.), gimnazijas direktoram
Nagobadam un citiem kollegam (,iecienitai un
darbigai Prieditis jaunkundzei”). Kada likteniga
sagadisanas, ka péckara gados, kad jauniesi no
Sillenbuchas nometnes brauca uz Eslingenu, lai
macitos Nagobada vaditaja gimnazija, Pauls
Sprenks krievu okupétaja Meklenburga skira
savas dzives drumakas lappuses. Paula
Sprenka tévs bija vacietis, mate poliete, un lat-
viski nakamais makslinieks saka macities tikai
péc atbrauk$anas uz Vidzemi, kad pasam jau
pari par 20. No savas dzives daudzajiem gadiem
Sprenks Latvija vadijis tikai nedaudz vairak ka
divdesmit, bet (neieejot vina makslas dzilaka
izvertésana) drosi varam teikt, ka $ai salidzinosi
isa laika Latvijas Masklas Akadeémijas pirmas
matrikulas ipasnieks ir atstajis paliekamas
zimes latvieSu makslas kopaina.

* x o

NUNSKU ir Zviedrijas valdibas organizacija,
kuras uzdevums rikot zviedru makslas izstades
arzemes. |zstade ,Zviedru originals” 1984. un
1985. gada apceloja kaiminu valstis Norvégiju,

Somiju un Daniju. lzstadé starp 13
maksliniekiem ari Laris Strunke no Stokholmas.
Jauku izstades katalogu Jaunajai Gaitai atsutija
Imants Zilberts un tur bez isas biografiskas
skices ari 4 Strunkes darbu reprodukcijas.
Kataloga eseja B. Mats raksturo Strunki ka gais-
mas gleznotaju. Gaisma Strunkem ir pretpols
materijai un bez gaismas nebutu makslas,
cilvéka un cilvécibas.

Tad vel Zilberts raksta, ka Stokholmas moder-
nas makslas mazeja jaunieguvumu skaté lidz
septembrim bus izstaditi divi Strunkes lielfor-
mata darbi.

Sandras IkSes tekstiimakslas izstades aizgajusa
gada beigas Géteborga (Gallerie 54) un aprili,
maija Stokholma (Gallerie Doktor Glas) guvusas
plasas un pozitivas zviedru preses atsauk-
smes.

*owox

Nujorka izdota amerikanu dizaina zurnala
PRINT marta/aprila numura DZeimza Freizera
un Sandras Basénas raksts par tagadéjo lat-
viesu plakatu makslu (,Remarkable Posters
from Latvia”). Raksts illustréts ar 16 pazistamo
Rigas plakatistu darbu reprodukcijam.

* * x

81 gada janvari Losaltosa Arnolds Linin$ stas-
tijis par darbu Latvijas teatri. No Skaidrites
Rubenes atreferéjuma Ziemel/kalifornijas Ap-
skata: Interesanta, jauna tendence esot de-
koratoriem vairs nepiemeéroties lugam, bet radit
dekoracijas, AP KURAM jagrozas spélei.

37



(Raimonda Staprana iespraudums : Turpmak
rezisoriem bltu jaglezno pasiem savas de-
koracijas.’)."

o x

Marta un aprili 12 maksliniekiem (to skaita Gir-
tam Purinam) Pitsburgas universitates galerija
izstade - ,Ainava apkaimes makslinieku tul-
kojuma". Kads kontrasts ar ainavas tulkojuma
variantu, ko mums piedava Tatjana Kacalova
sava, gandriz vai nelasama, gramata ,Ainava -
dabas attélojums latvieSu padomju gleznieciba”
(Liesma, Riga, 1985).

*onw

Imantam un DzZeniferei Tilleriem 3. jalija pie-
dzimusi meitina - Isidore, Madeleine. Oktobri Til-
leram ,Bess Cutler” galerija Nujorka planota per-
sonalizstade, bet nakamaja gada makslinieks
parstaves Australiju Veneécijas biennalé.
Nikolajs Bulmanis
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Freuds rakstija: . Jaunakajos laikos cilveces pat-
milibai ir bijis jarekinas ar diviem zinatnes iz-
raisitiem triecieniem; pirmo reizi, kad konstatéja,
ka zemes lode nav viss universa centrs, bet gan
kadas neaptverami plasas sistemas sika sa-
stavdalina; un vélak, kad biologu un citu zinat-
nieku pétijumi nolaupija cilvécei tas iedomato
ipasas radi3anas statusu un - izsludinaja to par
izcéluSos no zvériem.”

Abas 3is intellektualas revollcijas noraidija
domu, ka cilvéce ir kaut kas izcils, vai tas btu
universa, vai pat zemes lodes méroga. Sis
domas bija pret esoso ikdienas saprata normu.

Ir vérojama ipatnéja starpiba So abu tedriju
pienemsana. Sodien gandriz neviens neap-
Sauba Galileja kosmologiju. bet evollcijas jé-
dziens vél arvien izsauc sasutumu un intellek-
tualas sadursmes. Mums te ir divas mérauklu iz-
mainitajas revolucijas: Kopernika-Galileja-
Natona kosmologija un Darvina izvérstais
evollcijas jédziens. Abu So teoriju tezes plasa
veriena ir fakti: viena - popularaja izpratné ir visai
pienemta un izprasta, bet otra - ne. Kapéc?

Lai izlobitu $adam jautajumam atbildi, te vairs
nevar runat par pieradijumu kvalitatém, kas
abam teorijam ir vienlidzigi attistitas: evollcijas
un darvinisms ir tikpat labi pamatots no zinat-
niska viedokla ka Kopernika sistema. Atstajot
pie malas nezinamos elementus, kas ir katras
zinatnes sastavdala, evollcija tomer ir fakts, -
t.i., kaut kas, kas ir ,pietiekami pieradits, ta ka
jédziena principiala nepienemsana butu ap-
zinata perversitate.” Lai izdibinatu, kapec
evollcija ir mazak izprasta un pienemta neka
Galileja kosmologija, mums ir japéti nevis o
teoriju fakti, bet gan jaielukojas So teoriju lomas
nozimeé uz sabiedribu un kultaru.

Galileja domam bija oponenti ne tikai tapéc, ka
vinsé teica, ka zeme rinko ap sauli, bet ari tapéc,
ka ptolemajiska sistema, ko vins noraidija, bija
simbolisks esos$as iekartas atspogulojums:
zemes lode, apjozta ar tas planetam, bija
nemainiga universa centrs - iekarta, ko mik-
rokosmiski atainoja pavests, kuru aprinkoja kar-
dinali un citas sikakas zvaigznites. Ja zeme
vairs nebija universa naba, cik ilgi pavests varétu
noturét savu izcilibu?

Vienadi vai otradi (ieskaitot politiskus
apsverumus, ka atraisities no katolicisma
ietekmes) Galileja jauna kosmologija atri guva
piekridanu. Turpreti evolucijas idejai tas ta nav
laiméjies.

* o ow

.Rietumnieciskaja psiché" ir iespéjams iden-
tificét tendences (noslieces), kas (lielako tiesu
zemapzinas apjoma) ietekmé musu domasanas
veidu. Var konstatét, ka tapéc, ka evolicijas jé-
dziens §is tendences ,neatbalsta”, t.i., neapstip-

rina sagaidito, lielai dalai neinformétiem (un ari
daudziem izglitotiem) nav bijis iespéjams izprast
un aptvent, par ko Tsti modernaja evolicijas
teorija ir runa.

Cetras tendences, kas nebit nav vienigas ie-
spéjamas, varétu bat Sadas:

Direkcionisms: doma, ka viss pasaulé esosais ir
klasificejams hierarchiski, ir sastavoss no attis-
tibas limenu kédém, sakot no vis-
nenozimigakajiem virusiem, baktérijam un no-
nakot lidz cilvécei - t.s. attistibas kalngalam.

Determinisms: doma, ka visu pasauli vada
célonibas likums, tapéc cilvéka griba nav briva,
bet apstak|u noteikta visiem, pat Skietami
nenozimigiem notikumiem, ir izvirzams noteikts
iemesls.

Gradualisms: doma, ka mainas notiek
nepakapeniski, nemanot, [enam attistoties, aiz-
vien uz ,augsu”, uz perfekti idealu rezultatu
meérkéjot.

Adaptacionisms: jasaprot nevis Darvina teorijas
Sauraja nozime, bet §adi: viss principa ietilpst,
iederas esosaja. Viss ir pareizs”; dzivnieki
ieklaujas sava apkartne, dzivnieki ir labi ie-
planoti”, lai izpilditu savas funkcijas. Universa
sastavdalas ir ,pareizi” savstarpéji iekartotas.
Katram ir sava vieta. Eksisté kartiba.

Sis tetras tendences, sinergistiski apvienotas
cilvéka pasaules izpratne, izraisa apmierinosu
labsajutu: evollcija ir virzijusies aizvien augsup,
sekojot dabas likumibam, un, nonakot pie cil-
veces, ir sasniegusi kalngalu. Viss $is ir panakts
Skietami tadel, ka cilvece ir tas merkis, uz ko
evoldcija ir tiekusies. Viss esoSais iekrit sava
vieta, jo tam ir ta jabat. Kas gan varétu bat
psichologiski pienemamaks?

Diemzél, moderna evolicijas teorija noliedz
visas §is tendences. Si teorija burtiski atnem cil-
vécei tas iedomato perfektas attistibas limeni,
tas jegu un tas attaisnojumu. Kas gan varétu bat
traucéjosaks?

Debatéjot par evoluciju, ir svarigi noskaidrot, par
ko tiesi ir runa. Evolacijas jédzienu ikdienas
sémantika lieto, lai noraditu attistibu, izvirzibu -
katra zina pozitiva nozime. Si ikdienas lietosana
racionalizéjama ar minéto ¢etru tendenc¢u
ietekmju palidzibu: te nav runas par pareizibu
vai nepareizibu, bet vienkarsi kadas ikdienas
paradibas konstatésanu.

Ir svarigi ikdienas lietoSanu atdalit no koncep-
cijam, kuras sniedz evolucijas teorijas, t.i.,
evolUcijas jédziena zinatniskas apdarés. Zinat-
nei, caur valodu pauzot savus konstatéjumus,
nakas attistit terminologiju, kas lielo tiesu
konstruéta no jau esosiem vardiem un jé-
dzieniem. Diemzél, vardu nozimes, lietotas
zinatnisko teoriju kontekstos, ne vienmér atbilst
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ikdienas vardu nozimem.

Evollcijas teorijas bija ,herétiskas domas” jau
pirms Darvina, bet tas pa lielakai dalai iztapa
esoS$ajiem aizspriedumiem. Ta lamarkisms ar
savu uzsvaru uz parmainu, progresivismu un
merktiecibu vienmer bija daudz ,értaka” teorija;
tas ari izskaidro, kapéc tai vél aizvien ir pie-
krisana popularaja domasana. Darvins,
savukart, pilnigi noraidija pakapenisko attistibu,
adaptacionismu un ap$aubija determinismu.
Modernais darvinisms (moderna evollcijas
teorija) ari noliedz determinismu un
gradualismu. ST moderna teorija vairs nav ,pa
spalvai” tapéc, ka ta pilnigi apgaz evolucijas
varda ikdienisko nozimi un padara cilvéci par
nenozimigu putekli kosma apvarsnos.

Apskatisim mineto tendencu virzienus un ka tie
atbilst faktiem, ka ari, ko dévé par evoliciju gan
zinatniski, gan popularaja izpratné.

Direkcionisma tendencei ir jarekinas ar faktu, ka
dabiska izlase nenotiek progresivi - vienkarsi:
nav iespéjams no dabas izlases principiem iz-
lobit virzieniskas norades.

Ja kada suga spej radit vairak pécnacéju neka
apkartne spéj uzturét (teiksim, no baribas vie-
dokla) un ja sie pécnacéji izrada dazadibas (va-
ridcijas), un ja 8is dazadibas ir iedzimtas, tad
dabiska izlase bus neatvairama $o apstakliu
sekas, nevis célonis. Visuma dzivi palikuSie bus
tie, kuru morfologija un uzvesanas bus bijusi vis-
piemérotaka vietéjiem apstakliem, un Sie or-
ganismi nodos savas genetiskas ipasibas
nakamajam paaudzém. Dabiska izlase tatad
rodas organisma sugai ieklaujoties vietéjos
apstaklos. Ta nav §is ieklausanas célonis, bet
gan (kopa ar sugas piemérosanos apstakliem)
sekas. Tas ir viss, ko dabiskas izlases jedziens
nozime; nav iespéjams atvasinat kaut kadu at-
tistibas teoriju no $adiem noverojumiem.

Tatad: kaut ari organismi, izradot dabas izlasi,
neticami viegli piemerojas savai apkartnei, nav
nozimes jautajumam par to, vai viena lokalizéta
pielaikosanas ir labaka par otru. Pieméram:
katra kompleksi attistita mugurkaulnieka
(pieméram, cilvéka) mit dazadi paraziti. Dazi no
siem parazitiem ir tik ,zemas” dzivibas formas,
ka tie nav gandriz nekas cits, ka tikai vairosanas
organs. Bet Sie paraziti un to nésatajs - visi ir
adaptéti, lai ieklautos eso$aja apkartne. Kurs ir
labaks? Sim jautajumam nav zinatniskas
nozimes.

Skiet paradoksali, ka Darvins pats neatzina
adaptacionisma, jo adaptacija resp.
pielagosanas tacu intuitivi liekas esam dabas iz-
lases principa stirakmens.

Darvins atzina, ka perfekts raditajs raditu per-
fekti pielagotus organismus. Rezultata viss per-
fekti ieklautos eso$aja iekarta, jo viss batu
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sitematiski izplanots. Diemzél, daba nav ,per-
fekta”, un tiesi nepilnigajas adaptacijas izlase
atklajas ka fakts. Sis nepilnibas mums de-
monstré, ka jebkurai sugai ir vesture. Ja pa-
stavetu perfekcija, nebitu organismu evollcijas
iezimju un tada gadijuma nebutu argumenta, ka
evolucija caur dabisko izlasi butu pareizaks
pienemums neka vienreizéjas radisanas doma.

Darvins labi apzinajas o pilnveidosanas
trukuma nozimi. Vina nakosa gramata péec The
Origin of the Species ir par orchideju
apauglosanos. Sis darbs nebija sarakstits, lai
atpustos no intellektualo kalnu kapsanas - tas
bija dala no Darvina plana. Taja radits, ka or-
chidejas nav vis kaut kadi samaksilotas, lai
panaktu apaugloSanos (kas butu pieradijums
ieplanosanai - direkcionismam), bet gan, ka or-
chideju |oti attistitie, apstakliem vienreizéji
pielagotie seksualie organi ir atvasinati no tam
pasam strukturalajam sastavdalinam, ko var at-
rast pat visvienkarsakajas pukés. Sie orchideju
organi tatad ir ,uzrakstijusi” $o puku skiras
dabas izlases vésturi.

Determinisms izraisa vislielakas konceptualas
grutibas. Daudzkart pat filozofiski kompetentas
personas aizradijusas, ka darvinismam nevar
but taisniba, jo tas balstits uz gadijuma rakstura
norisu izpausmem. Esot tikai jaapskatas apkart,
lai redzétu, ka daba eksisté kartiba. Normalais
saprats pieprasa, ka novérojama kartiba un
adaptacijas nevar bat tikai laimes gadijuma re-
zultats.

Batiba sada argumentacija uzrada pilnigu dar-
vinisma neizpratni. Darvinismam sagadisanas
gadijumi (angliski - chance events) ir vajadzigi
tikai, lai demonstrétu variacijas rasanos, nevis,
lai izskaidrotu parmainas. Fakts, ka &1 vienkarsa
koncepcija turpina arvien bat ,nesaprotama”, ir
pieradijums, ka pastav bailes no visa, kam
piemit pat attala saistiba ar gadijuma rakstura
notikumiem un ka determinisms $o un ari citu
iemeslu dé| jau pats par sevi ir nopietni véra
liekams pétniecibas objekts.

Darvina evollcijas teorija gadijums (chance)
rada genetiskus variantus, kas tad izvérsas
dabas izlases cela, bet izlase pati ir konven-
cionali noteikta. Darvins tatad bija tikai dalé&ji pret
determinismu. Tagad modernas evollcijas
teorija ir $0 robu aizpildijusi - iesaistot
nejausibas procesus, lai izskaidrotu
evolucionaras parmainas un ne tikai to céloni,
kas ir variantu rasanas no gadijuma izsauktam
parmainam genu molekularajas struktaras.
Proti, péc modernas evollcijas teorijas
konstatéjumiem gadijuma rakstura notikumi ie-
spaido visus selektivas hierarchijas strukturas
slanus.

Ta geni var palikt neitrali, izbarstiti populacija,
gadijuma izkliedes veida. Nejausiem



gadijumiem ir loma sugu rasanas procesa. Prin-
cipa, lai rastos jauna suga. eso$ajai ir jasadalas
ta, lai tas atseviskie nogrup&jumi nespétu
savstarpéji pavairoties. Viens tieSs iespaids, kas
var izraisit $adu situaciju, ir nejauss
chromosomu savstarpéjs parvietojums olina vai
sperma, kas aizliedz auglibu rezultéjosaja péc-
naceja, kopojoties savas ,originalas” sugas ie-
tvaros. Ta ka 8ads chromosomu parvietojums
nav nekada veida saistits ar kadu specifisku
adaptaciju, tad tie individi, kas atrodas vai-
ro$anas spéju izolacija (iepreti originalas grupas
piederigajiem), neizrada nekadas selekcijas
starpibas - tikai citadakus chromosomu
ierakstus. Sadas chromosomu mainas notiek
spontani un samera biezi, ta ka ikkatra
populacija pastav zinams skaits individu ar
Jnenormalam” chromosomam. Ja Sie ,normali
sterilie” individi paspéj caur savstarpéju
pavairosanos turpinat savu liniju”, radot
savstarpeji augligus péctecus, tad ir radusies
jauna suga. Tas bitu noticis pilnigi neatkarigi no
kadiem dabas izlases faktoriem, bet tikai
nejausas chromosomu parvietosanas dél viena
vai vairakos individos. Dabas izlase nav nedz
iemesls, nedz célonis gadijuma rakstura
chromosomu mainas notikumam.

Nejausibas gadijumam varbat ir vél lielaka loma
tad, kad notiek zemes lodes apmeéra katas-
trofalas dzivibas formu izmirSanas. Aizvésturé ir
notikusas vairakas $adas gruti aptverama ap-
joma masu izmir§anas, kuras neskaitams dau-
dzums sugu pazuda uz visiem laikiem. Zinat-
nieki atsaucas uz $im parmainam, lai no-
spraustu biologisko un geologisko éru robezas.

Visplasak pazistama $ada sugu izmirdana
notika krita/terciaras éras parejas robeza pirms
65 miljoniem gadu, kad dinozauri un daudzas
citas radibas izzuda no zemes virsas. Rékina, ka
Permas éra pirms 225 miljoniem gadu izmira vai-
rak neka puse no jura mito$ajam bezmugur-
kaulnieku gintim. Gints ir saméra augsts tak-
sonomijas limenis - un puse no eksistéjosam
gintim reprezenté lielu skaitu atsevisku sugu. Ja
izmirst gints, tas nozimé, ka izmirusas visas taja
pastavosas sugas.

Notiekot Sadam izmirSanam, sugas izzld aiz
iemesliem, kam maz sakara ar sugu adaptacijas
limeni. Visuma neparedzéti laimes gadijumi
nosaka, kas izdzivo, kas ne. Turpina uzkraties
pieradijumi, ka §is masu izmir§anas ir saistitas
ar izplatijuma kermenu ietriekdanos zemes lodée.
Sakotnéji domaja, ka atbildigi ir asteroidi, bet
jauni pétijumi par $§im izmirSanam atklaj
periodiskumu (apm. 22 milj. gadu). Ja ta ir, tad
pastav iespéja, ka periodisks kométu lietus”
varétu bat célonis $im musu planétas biosfairas
katastrofam.

Nav svarigi, vai jau minétas izmirsanas ir as-

teroidu vai kométu izraisitas; galvenais ir tas, ka
$adi gadijumi nav biologiski paregojami. Sugam
nav iespéjas biologiski sagatavoties un no-
drosinaties pret neparedzamu komeétas sa-
skarsmi ar zemes lodi. Masu izmirdanas ir tik
graujosas un visaptvero$as, ka to rezultata tiek
parmainita visa planétas biosfaira. Sis par-
mainas nav atkarigas no dzivi palikuso radibu
ipadibam. Turpmako biosfairas saturu ir iz-
raisijis katastrofals gadijums, kas pats par seviir
nejauss notikums.

Gradualisma koncepcija ir evolacijas ikdienas
nozimes instrumentala koncepcija. Ja nu
evollcija patiesam eksisté, tad mainas noteikti
notiek nemanot. Ja ta nav, tad evolucijas vieta ir
notikusi revolacija! Sim gradualismam ari piemit
zemapzinas nosliece, kas vedina uz izpratni, ka
notieko$as mainas garantéti rezultésies
augstvertigaka produkta. Ja Sis pozitivais ele-
ments nav saskatams, tad nenotiek vis
evolucija, bet retrogresivs ,atslabums”: dege-
nerésanas ,primitivaku”, mazvertigaku formu
virziena.

Pétijot sugu attistibu, radas pavisam cita aina.
Periodiskas, bet sastava atskirigas evollcijas
Jidzsvara” fazes, kas nomainas katastrofali
(liekot vera, pieméram, iepriek$ minétos faktus),
ir tikpat iespéjamas. Modernas evollcijas
teorijas koncepcija izvérs domu, kas principa
nav nekas jauns, bet tikai faktu apskate no cita
viedokla. Sugas parasti daudz nemainas to mil-
jonu gadu eksistences sprizos, bet sekojosas,
jaunas sugas, attistijusas no vecajam, péksni
parnem to vietu. Visas §is parmainas, Skiet,
notiek, sugam péksni sazarojoties (,attistiba")
genetisku iemeslu dé|. Vienlaicigi no vienas
sugas péksni rodas vairaki varianti. Kas radas
esam pakapeniska attistiba, pieméram, zirga
evolucija (péc klasiskas evolucijas teorijas),
butiba ir tikai $kitums, jo més So attistibu ve-
rojam tikai izejot no vienas, dzivas palikusas, va-
riacijas viedokla. Verojam tieksmi uz kermena
apméru palielinasanos, pamazinatu kaju pirkstu
skaitu u.t.t. Bet tas tapéc, ka izvértéjam
evollcijas rezultatu no eksistéjosas gints Equus,
kas parstav lielkermena un apvienotu kajpirkstu
sugas. Faktiski Equus attistiba no Eohippus
sencu gints ir tikai viens (eksistéjosais) rezultats
no iespéjama sazarota zirgu attistibas ,koka”.
Equus ir dzivi palikusais piemérs no visam zirga
.koka" dotajam variacijam, - bet rezultats varéja
bat ari citadaks. Ja, pieméram, dzivi palikusie
pieméri butu bijusi no gints Nannippus (kas iz-
mira tikai priek$ daziem tiksto$ gadiem), zirgi
butu bijusi tapat vienpirkstnieki, bet tikai zaka
lieluma! Ja $ads ,zirgs” batu Sodienas pazis-
tama zirga forma, tad ,tendence”, kuru sa-
skatitu, noraditu uz mazaku kermena izméru
lielumu, un 3o tendenci pienemtu tikpat drosi ka
tendenci uz lielakiem kermenu izmériem, kas ir
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MEZGLI X 111

Ir jau labi! Musu lielais Gramatu Draugs un pre-
ses feldmarsals tagad nu ir noklajis savu dvéseli
par trotuaru - gramatu var lasit ar interesi, vietam
pat aizrausanos. Bet gluzi nedomaju, ka Sie bija
tie memuari, ko Janis Krésling, Sr. bija mudinajis
musu lielo ,drukas naglu” sarakstit. Par to, ka

vin$ ,nagla”, autors mis daudzkart parliecina.

Rudzitis pieder pie misu garajiem gadiem, kas
piedzivoja visu: karus, revollciju, Latvijas aug-
samcel3anos un okupacijas, tad vieglpratigos
DP laikus un beidzot ari Amerikas lejputriju. Un
vina dzivi pardomajot, jasaka, ka vins ir bijis labs
cilveks - viens starp retajiem latvieSiem, kam
Lats vienmer noziméja vairak neka ideologija un
politika. Vin$ parliecina, ka ir viens no misu
tiriem apolitikiem: komUnismu vin$ ienida, Hit-
lera kalpus vins nevaréja ciest, ari Uimana
puikas (iznemot Alfrédu Berzinu emigracija) nav
likusies necik simpatiski, un Saeimas laikos ving
bija par jaunu, lai visparigi domatu. Un ko par
Ameriku? Grati ta tiesi no teksta izvilkt, bet vi-
suma jasaka, ka Latus vins miléja sirsnigak
neka $$$%$. Un ta nemaz nav ironija - ja tikai vai-
rak tadu latvieSu mums butu.

* Helmars Rudzitis. Manas dzives dékas. Bruk-
lina, Gramatu Draugs, 1984. 269 Ip.

o m san batvidu leisrakete Amerlks “LATKS
3 %% S8 DM died teiees nandblB o~ trebdients un neatdlenin
o -

ety Asthre Strautsmanis,
‘ubtis, sechuishals redakioes Cunies
Cokantorsis. 7307 3ed Ave. B ;
C Teb kedtorime 1TIBENEE.

pasreizéja norma. Skietama eksistéjoso formu
analizésana, iepretim tas priekste¢u variacijam,
ir tikai konstatéjums, nevis piedévéjams célonis
kadam attistibas virzienam.

*owow

Kaut gan evolicijas jédziens ir attistijies, starp
citu, ¢etru iepriekdminéto tendencu ietekme,
moderna evollcijas teorija nedz sastav no sim
tendencém, nedz faktuali vai konceptuali atrod
tas par vajadzigam, lai sevi aizstavétu.

Evolilcijas teorijas saknes radas dazu cilvéku
aizdomas par pasaulé skietami notiekosiem pro-
cesiem: evolucijas koncepcija izvertas teorija
péc eso$a un bijusa salidzinasanas un rezultatu
izklastisanas attiecigi piemérota terminologija.
Ir iznacis ta, ka evollcijas jédziena izpratne ir iz-
mainijusies tik talu, ka modernas evollcijas
teorija atmesti ka lieki tas izsaucéji iemesli. Sie
iemesli (minétas tendences) butiba vairs
neizskaidro evolicijas procesus. Tas auto-
matiski nozime to, ka cilvécei dabas evolucijas
procesa pasa nav nekadas noteikdanas, kas
varétu but galvenais iemesls, kadé| cilvekam,
evollcijas teorija ir grati sagremojams kumoss.

Teoriju vienlaiciga saskana ar daba notiekoso
un nesaskana ar t.s. ,normalo sapratu” noved
pie sprieguma stavokla un pat pie $kelsanas
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nogrupéjumos pie citkart lidzigi domajosiem cil-
vékiem.

Konceptu graujosas teorijas formulésanas
sekas sociokulturalaja lauka var but tikpat
nozimigas, ka geologisko laikmetu mainu katas-
trofalas masu izmirsanas ar attiecigam sekam
cilvéces psichosfaira.

Modernas (pédeéjo paris gadusimtenu) pasaules
izvirzitaji notikumi un to atbalstitaji resp. iz-
raisitaji - socioekonomiskas teorijas ir vai nu ap-
zinati vai neapzinati daudz ietekmejusies no tam
domam, kas izraisija evollcijas teorijas attis-
tibu. Apzina, ka §is ,stlirakmenu” domas nav
nekas cits ka tikai antropocentrisks blefs, ir neiz-
deviga Sodienas ,pavestiem” un vinu kar-
dinaliem”.

Ka neka dzivojam laikmeta, kura ,evolicijas”
temps ir tik strauj$, ka ekonomiskas
merktiecibas saceltajos puteklos atliek maz
laika padomat par to, ka vél ne pat pirms simt
gadiem latvieSu zemnieki tautasdziesmas
dziedaja ikdienas darbos, kameér izglitotie kala
smadzeneés jaunakas teorijas. Tagad
tautasdziesmas - ir mizeja objekts.

Ja, balin, laiki mainas. Laikam evolucija.
Maris Bite



Bet, protams, Rudzitis ari bija gramatu cilveks.
Gramata un lats ir neatSketinami saaudusies
vina dzivé, un §ini kombinacija tad nu rodas
masu liela interese par Helmaru Rudziti. Agrak
vai velak visi Rigas un trimdas literati pie-
klauvéja pie vina durvim, un mums nav
jasaubas, ka §is tiksanas biezi izplauka drau-
dziba. Gramatas saistosakas lappuses ir tas,
kur Rudzitis runa par Siem latvieSu Tpatniem un
radosiem gariem, bet Seit atklajas ari gramatas
trikums: vin$ runa par maz, ir par daudz anek-
dotisks un virspusigs. Atstastot savas attiecibas
ar Siem draugiem, vin$ iekrit stilistiskas un
psichologiskas lamatas, kuras vina autori pasi,
domaju, nebatu paklupusi: bez gala biezi Ru-
dzitis atkarto, ka vina draugi domajusi, ka Ru-
dzitis bijis interesants sarunu biedrs. Ka ving
tads ir, nesaubos, bet no atminu teksta pasa tas
ta gandriz, bet ne pilnigi izriet. Un runajot par
gramatas stilu, turir ari vél viena maza kiume, ko
autora sievai batu vajadzéjis nokert: par biezu
vins ka aizkérusies Belakorda plate atkarto
dazas tadas formulistiskas frazes un domas
(bus apmeéeram kads ducis tadu), kas botu japar-
veido. Piemeéram, frazi ,péc vairak neka 50
gadiem” butu vajadzéjis variét un ,pateikties
Dievam”, ka komunisti atnéma vasarnicu, jo
savadak 14. junija batu aizvests, ari tik daudz
reizu labaka stila bauditajam nevajadzétu at-
kartot. Bet tie ir stkumi un draudzigakiem re-
cenzentiem drosi vien neuzkritis. Visuma meés
braucam cauri Rudzisa garamatai ka ar atsperu
drosku par Brivibas bulvari, ne cara laika brugi
zemnieku ratos. Rigas gaisotni cauri tas
dazadam valdibu mainam autors uztver veikli, ja
ar necik dzili. Rudzisa darbs drusku lidzinas
Marisa Vétras atminam, bet atSkiriba no Vétras,
kura prozas virpuli nereti satricinaja Rigas liepu
lapotnes, Rudzisa ir tikai ielas limena vésmina,
kas atspirdzina, intridé, bet neapdraud nedz
promenéjo$o kungu cilindrus, nedz damu
frizaras.

No Rudzisa gramatas tie, kas ir jauni aspiranti,
rakstnieki pumpura, var macities, ka palidz, ja
draugs ir izdevéjs, un jo agrak mdza tu tadu
draugu satiec, jo sekmigaks tu basi. Ka mazu
sociologisku noverojumu var minét, ka Rudzitim
jauni draugi péc Latvijas atstadanas nedz Vacija,
nedz Amerika necik daudz neradas, un tas ari
izskaidro, kadé| Laika redaktori un ,Gramatu
Drauga” autori lielum liela vairuma visa $ini
garaja trimda palika tie, kam jau zinams profils
bija Riga.

Seit negribétu atkal uzsakt lielo problému
nepavedinatu. Attieciba uz Laika politisko no-
staju vin$ raksta:

Ar Rabacu bijam norunajusi, ka Laiks bas
apolitisks nacionals laikraksts. Ta ari dek-

laréjam Laika pirmaja numura, ka jaunais laik-
rakstsbids visu latviesulaikraksts, arpus jeb-
kadu partiju vai atsevisku grupu interesém, tas
apgaismos latviesu problémas, cik vien tas cil-
véciski objektivi iespéjams. (227. Ip.).

Negribu but Ebanizers Skrudzs un blaut - Hum-
buggg! - bet Seit nu Rudzitis sava labestiba puto
pari. Kada veida tad nu Laiks kalpoja visiem lat-
vieSiem? Organizatoriska plaksné Laika nopelni
nav noliedzami. Bet no ideju un politiska vie-
dokla cauri Siem gadu desmitiem Laiks musu
politisko spektru ir demokratiski” vala paravis ta
apmeéram no Ulmana lidz Alfrédam Bérzinam un
tad retrogresivi lidz Adolfam Alunanam. Pirmie
bija socialdemokrati, kurus nospieda (tie laikam
nekad pie varda netika), tad Mikelim Valteram
nogrieza dziesmu, Blakis un Unams ari tika
apstradati. Par tiem vecisiem, kam ,Zults sirds
vietam”, kam bija ,taisniba”, ko véstit par gen.
Balodi, Munteru, Césu kaujam, Latvijas pédéjam
dienam un daudz daudz citam problémam,
nemaz nerunasim. Ja nu kada no Saturna at-
braukusi batne gribétu uzzinat, ko latviesi emig-
racija doma atskiriba no ta, ko tie dara, tad
pédéja vieta, kur sameklét zinas, batu Laiks. Sai
illdzija, man jasaka, Rudzitis dalas ar Kultaras
sakaru komiteju, jo arT tie doma, ka Laiks it ka
parstav trimdas domu un garu. Laiks ne tikai vien
ir izvairijies no kontroversijas, tas sava ,objek-
tivisma" ir bédzis no debatéem. Nevienam no
trimdas lielajiem jautajumiem par demo-
kratismu organizacijas, ka organizéties Latvijas
nakotnei Laiks gandriz nav pieskaries, un visa ta
jezga starp jaunajiem un vecajiem, kulturas
sakarniekiem un patSautenu ligzdas sédétajiem
Laikam ir pagajusi secen. Nedz izjusts demok-
ratisms, nedz preses brivibas sajusma avizé
nav atblazmojusies. Ka §i dvéseles Sauriba
bijusi redaktoru, ne Rudzisa pasa, daudz veidos
izriet no atminu teksta.

Bet nebltu pareizi S0 gramatas apskatu nobeigt
negativi - Rudzitis ir uzdrosinajies, un tie jau ir
svetki par sevi - atkal viens séjums plasaja
atminu klasta par Latviju ir pienacis klat. Unja nu
latviesi turpinas tikpat sparigi atminas rakstit ka
Iidz §im, tad vismaz viena Latvija, varbat ne gluzi
ta, kas sava sabiedriska Skautnainiba bija, bet
tomér viena Latvija - atminu Latvija lidz pastarai
dienai nezudis. Gramatas techniskais ietérps ir
SpoZs un gaumigs.

Andrievs Ezergailis
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EMOCIONALAS DZEJAS GRAMATA

Andrejs Eglitis. Caur daudzam zemju zemem,
caur daudzam debesim. Gramatu Draugs,
1982.

Andreja Eglisa jaunakaja dzejolu krajuma, kas
sanéma 1984. gada Kultdras fonda goda balvu,
dzejnieka ipatnibas guvusas dzilaku tvéerumu
neka agrak. Kaut ari dzejnieka tematika nav
mainijusies, jaapbrino tomér vina spéja rast
vienmer svaigus un emocijam bagatus varian-
tus.

Andreja Eglisa dzejas pamatnoskana vispar ir
tragiski spécigu jutu piesatinata - dazkart gan-
driz lidz eksplozijai. Raksturigas Eglitim ir
emociju galéjibas: dzejoli izstaro vai nu braz-
mainu kvéli, pardzivojot sapes, naidu, izmisumu
- vai ari tajos iestravo kluss, smalks un liegi
skumigs maigums.

Dzejnieka pasaules skatijums saknojas divos
kultaras laukos: religiskaja un latviskaja, un katrs
no Siem laukiem EgliSa dzeja ari ienak no divi
pusém. Religiskaja plaksné tie ir Vecas un
Jaunas Deribas motivi. Specigak izcelas Ve-
cajai Deribai radniecigi tragiska patosa apdvesti
un dramatiski baisi dzejas priek$stati, kas $ini
krajuma visspilgtak iegaismojas Israélas cikla
(27). Bet Eglisa dzeja sastopam ari Jaunas De-
ribas motivus ar maiguma, klusas gaismas,
milestibas un cie$anu noskanam (52 u.c.).

Tapat latviskais Eglisa dzeja ieplust it ka no divi
avotiem. Viens ir misu gariga kultira. Savu per-
sonigo pardzivojumu izteiksmé dzejnieks prot
organiski ieklaut gan dainu motivus, gan ve-
lakaja literatara katram latvietim pazistamus
simbolus, pazistamu dzejolu rindas vai to frag-
mentus. No otras puses Eglisa dzeja ar ista
pardzivojuma kveli kaist milestiba pret pasu
dzimto zemi, smeldz trimdinieka liktenis un tik iz-
misigi sap zaudétas dzimtenes nonaksana
svesu varmaku spaida, ka reizem atgadina
.bréksanu pret debesim”.

Dzimta zeme ar dzivam un kragnam Latvijas
dabas un sencu dzives ainam pavada dzejnieku
vienmer un visur - ari apcelojot svedas zemes:
gan eksotiskas Afrikas valstis, gan Indiju,
Ceilonu, Israélu, gan ari masu kultarai tuvakas
vietas - Griekiju, Kipru, Zviedriju, Somiju. Vien-
meér dzejnieka rodas asociacijas ar dzimteni.
Taisni So spilgto un sapigo dzimtenes motivu
dél Andrejs Eglitis kluvis tik populars un
iemilots: vins ir it ka visas misu tautas liktena is-
takais izteicéjs.

Nacionalie, patriotiskie un religiskie motivi Sini
dzeja savijas cits ar citu |oti intensiva jutu rezgi,
kas deg un surst ka nedzistosa, vienmer no
jauna asinojosa brace.

Tacu vél nozimigaks jaunaja dzejolu krajuma
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tas, ka te dzives un pasaules skatijums paradas
it ka dzilak apjausta tveruma. Liekas, ka visam,
ko dzejnieks raksta, pari vesmo mazliet baisa,
tomér fascinéjosa un tuvu pienakusi muzibas un
parlaicibas dvesma. Pretstata tai izcelas cilvéka
dzives laiciba, nieciba un niciba. ,Es stavu smil-
ts, sava sakuma un gala” (28 V). Dzive ir
nebeidzama atvadi$anas, aizieSana: ,Plustu,
aizplastu” (25), raksta dzejnieks un |oti personigi
pardzivo baiso tuvosanos naves noslépumam
un mazibai. Un tomér miziba dzejnieku ari vi-
lina. Tair it ka iepld3ana visuma: ,...nak saite
neredzama mani visa saistit” (28 VIl). Dzejnieks
jatas ka dala ieklauts daba, pasaule, visa taja
dzilakaja isteniba, kur ikvienam jaatgriezas ka
majas.

.Majas" sini krajuma ir biezi lietots vards, un tam
ir divéjas nozimes, abas reizém saplust kopa.
.Majas" ir ne vien konkréta tevzeme, ko dzej-
nieks zaudéjis un péc kuras mazam ilgojas, bet
majas” ir ari simbols mizibai, aizsaulei,
aizdzivei, kur sacies un kurp atpakal ved ikviena
cilvéka muza ritéjums. ,Més dejojam seno cilsu
takti, nakti, atpakal uz sava sakuma pirmmajam
(...), uz prieksu skriedami, atgriezamies” (9 II).

Sis ,visa iesaistijuma” motivs lidzas ,majup at-
griesanas” motivam apnem apskatamo dzejolu
krajumu ar noslépumainu un neatvairami pievil-
cigu spéku. ,Més viens otra esam - / zieds,
ezers, upe, akmens / un vej$, parvérzdamies
viens / otru nesam. / Majas” (39, 41 lll, 79). Citur:
.Uz majam plastu, majam, uz majam / atpakal,
ar ugunim un véjiem, ar / adens pilieniem, ar
sudrabotu / gaismu, zalu, nes mani atpakal / ik-
viens, ikviens nes savu dalu” (5). Viss dzives
ritéjums ir talak, talak - atpakal” (42 IV) vai, ka
citur dzejnieks saka: ,AizieSana sakumam
dvésele var tuvak klat” (59).

Sis motivs par atgrie$anos maziba isti ir gal-
venais un dzilakais pavediens ini krajuma, kas
reizé izraisa  lielo aizieSanas baili" (15 IV), reizé
fasciné un pievelk ar savu noslépumu.

Andreja Eglisa spéju emocionali savilnot, it ka
burtin apburt - balsta ari visai briva un dazada
dzejolu forma. BieZak neka agrak dzejnieks
dalu dzejolu raksta prozas veida. Siem
garajiem, liklo€u izvitajiem teikumiem ir ligans,
ritmisks plidums, noskana svinigs pacilajums, it
ka nejausi vietam muzikali atbalsojas atskanas.
Ar 80 svinigi krasno, léno valodas ritéjumu
reizém pék3na kontrasta ieskanas vieglie,
graciozie dainu pantmeri.

Itin ka noslépumainu buramvardu skandéjumus
atgadina dzejnieka bieZi lietotais panémiens at-
kartot gan atseviskus vardus vai teikumus, gan
ari tas, ka likti ciesi kopa tas pasas saknes vardu
atvasinajumi: ,Pret ziliem padebesiem didas
dado dadas” (11 1), ,No visam ilgosanam
dveésele tikai vienu ilgu ilgo” (61) utt.



Noskanas un muzikalitates izcel$anai Eglitis
reizém atlaujas lietot tiras valodas skanas, kam
nav jédzieniska satura: ,....Aiju, lulu mazi bérni /
aiju, lulu. / Zemzemite visiem mate, / aiju, lulu”
(56) vai: ,Skan meles ticigas, kas svéta vieta al-
leluja, luja loka...” (42 V1) un lidzigi.

Atziméjama ari dzejnieka prasme parastus var-
dus lietot jaunas, svaigas un neparastas
sakaribas: ,...viena sniegaina bite mani atpakal
uz dzimteni dac” (27 Ill) vai: ,Parziedi mani pari
naves zogam, / .. /. Aizziedi mani dziva muziba”
(31,34 Vl) u.c.

Krajuma beigu dala ir garaks biblisko desmit
bauslu parfrazéjums (71). Tas ir parpilns ragta
izmisuma un kaisla naida pret to reZimu, kas uz-
kundzéjies Latvija. Varbut tiesi jatu nesaval-
dijuma dél sie desmit bausli jeb ,Tezes un sar-
kanas antitezes”, ka ari vel kadi dzejoli ar $adu
vulkaniskam izvirdumam lidzigu naida un sar-
kasma guzmu - neliekas sasniedzam paréja
gramatas devuma neapSaubami augsto dzejas
limeni.

Krajums ipatnéji nobeigts ar dzejoli, kura
sakauséti atsevisko nodalu ievadpanti, ta
briniskigi vélreiz izcelot gramatas galveno un
dzilako temu: muzibas mistiku, ilgas un jausmu,
ka tur viss laicigais atgriezas ka - majas.

Nora Valtere

PARMAINAS GAIDOT

Indra Gubina. Uz vienpadsmito stavu. Gramatu
Draugs. 1983. 184 Ip. Vaku ziméjis Ed. Dzenis.
Griekija pagajusa gadsimta beigas dzimusais
italie3u gleznotajs Kiriko (Chirico), saka rokas-
gramata, skatijas isteniba ka zemapzinas
spoguli. Parastiem, ikdieniskiem moderna
laikmeta objektiem vins savas gleznas deva
noslépumainas, magiskas ipasibas: galvena
tema vina darbos ir vientuliba.

Makslas véstures zinataja Indra Gubina savos
romanos un stastos ari attélo cilvéku vientulibu,
kas ir it ka jau liktena lemta un neizbégama.
Nebus sagadisanas vien, ka divos vinas pédéjo
gadu darbos - stasta Brauciens uz Londonu
(krajuma Sidrabkazas, 1980) un isromana Uz
vienpadsmito stavu - Kiriko ir saukts varda (gan
ka ,Ciriko"). Abos $ajos saceréjumos italiesu
meistara maksla ir pieminéta, lai tiedak
raksturotu vienatnes raditu bailu un sa-
sprindzinajuma sajutu.

Brauciens uz Londonu sava laika noradija, ka
Indra Gubina meklé jaunu, valoda skopaku, bet
reizé simboliem bagataku izteiksmi, kas pa-
plasinatu vai aizstatu vinas darbos ierasto, liriski
skanoto psichologisko realismu. ,Valse triste”,
kads cits no Sidrabkazu stastiem, $o iespaidu
vél pastiprinaja.

Sakot lasit Uz vienpadsmito stavu, vispirms
liekas, ka §1 gramata bas veél solis talak pa stastu
krajuma iezimeéto jauno celu. Ta nu tomér nav,
un Soreiz japiebilst - diemzZél. Péc isa ievada,
kas no jauna asociéjas ar biedigo spriegumu
kada Kiriko glezna, viss talakais rit pa autores
jau agrak labi iemiditam takam. Neoficiala Skir-
tene Sarma Priede karto savu nelielo mantibu,
lai parceltos no ceturta stava uz mazaku dzivokli
ta pasa nama augstaka stava. Parcilajot un ap-
lukojot atseviskus priek3metus un iedzives
sikumus, tie sauc atmina ainas no pagatnes, no
Sarmas gimenes dzives, no vinas atsaktajam
muzikas studijam, kas galigi izjauca jau ta
pavésas attiecibas ar viru, un no vinas drau-
dzibas ar mediki Amandu Sietinu, ko studiju un
pétniecibas darba piepule iedzen nervu sa-
brukuma un psichiska slimiba.

Par gimenes attiecibam, par vientulibu gimené
un arpus tas un par sievietém, kas nevar
samierinaties ar majas dzivi vien, Indra Gubina
ir jau daudz rakstijusi un rakstijusi ta, ka lasitaji
vinas gramatas varéjusi sastapt un atpazit pie-
dzivotu 1stenibu - ja, ta cilvekiem iet. Tris
septindesmito gadu romani - Raksts puteklos
(1970), Ziema nak pretim (1973) un Iztiksim bez
méness (1976) - bija pakapeniski arvien plasaks
8is tematikas izvérsums. Par pédéjo no
minétajiem romaniem autore sanéma Jana
Jaunsudrabina prozas balvu. lize Skipsna, viena
no vértétajiem, toreiz teica: ,Gubinas darbs ir
profesionali pabeigts un izstradats lidz aalam”

Varéja domat, ka Indra Gubina péc tadas spéku
koncentracijas kada noteikta, lai ari ietilpiga loka
ka tematiski, ta stilistiski meklés citus celus.
Nakamais romans - Ir katram sava pasaule
(1979) - te vél neka daudz secinat nelava, bet
jau nosauktie paris stasti toties jo vairak. Nav
tadel ko slept, ka gramata Uz vienpadsmito
stavu sagada zinamu vildanos ka solis atpakal.
Nebdt nav jaizsledz iespéja, ka ari daudz
apstradatai vielai var dot jaunu griezumu, bet
ainas no Sarmas Priedes dzives vairak atgadina
atkartosanos, atgrieSanos jau izstastita stasta.
Lidz ar to trukst dabiga spraiguma, ko rada no-
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doms un iekséja nepieciesamiba pateikt kaut ko
jaunu un svaigu. Sis trukums izpauZas jau pasa
pamata - valoda. Ta ir nereti sapiiléta, drusku
pagurusi ar it ka sintetiskam teikumu kon-
strukcijam un ar gramatiskam vainam, kas

gan vismaz pa dalai varétu bt gluzi

vienkarsi iespiedumklidas.

Nezaudésim samerus. Indra Gubina ir viena no
musu ievérojamakam rakstniecem svesuma.
Kritiskas piezimes galvenokart rodas, salidzinot
Uz vienpadsmito stavu ar agrakam gramatam.
Katra zina paliek tomer parlieciba, ka Indras
Gubinas prozai labu daritu parmainas. Varbut
tas varétu veicinat Kiriko gleznas redzetais, var-
bat tas rastos, ja rakstniece lidzigi Sarmai
Priedei vél vairak vélétos runat par problémam,
Jkas ir masu - latviesu.” Un varbat tas naks ar
kadu citu, pavisam negaiditu pavérsienu. Par to
lasitajam nav daudz ko iepriek$ galvu lauzit.

Martins Lasmanis

GANDRIZ LATVISKUMA ENCIKLOPEDIJA

Aivars Rungis ,...Jet latviesi caur gadu
simteniem”. Vérojumi, pardomas, secinajumi
par latvieti, latviskumu un latvisko izglitibu.
Gramatu draugs, 1982.

Jatam, kas vélas klut pestits, ieteic lasit bibeli,
tad katram latvietim batu jaizlasa &is Aivara
Runga 418 lappu3u biezais séjums, kura ving
runa par latvietibu, latviskumu, latvisko izglitibu
un latvieSu tautas dzivibas stratégiju. Bet vai tie,
kas apsirgusi ar nacionalo vienaldzibu, izdaris to?
Autora ievada vardos izteiktas bazas par
Jklauvésanu pie zarka vaka" nav bez pamata.
Par Runga gramatu gan priecasies tie, kam lat-
vietiba nav tikai etikete, bet ka to autors saka,
pati dzive. Gramata izteiktas domas, Skiet,
nesagiabas latvietibu vairakumam, bet
padzilinas to mazakumam. Un tas nav maz!

Autors ir pret, ta sauktiem, ortodoksiem lat-
viesiem, kas akli seko savai, kadreiz izveidotai,
parliecibai, nekad to nekorrigéjot (85. Ip.). Ving
aicina uz dialogu, uz nacionalu diskusiju. Vina
gramatas pienesums $ai diskusijai ir verienigs
un plass, kaut ari dazviet vardos parak izsker-
digs. Pédéja nodala, runajot par tautas pa-
stavésanas stratégiju, dazas izteiktas domas un
apgalvojumi mazak segti ar dzives patiesibu,
vairak ar tautisku baltkveli. Visuma tomeér
gramatu caurstravo cilvécisks siltums, kas
Runga sludinatam nacionalismam pieskir aug-
stu moralisku veértibu.

tautas autobiografiju” - saka Aivars Rungis 108.
lappusé. Tad gan ka tautasdziesmas, ta paréja
folklora jatver visa visuma, lai lieki nesaskais-
tinatu latvieti un vina dzivi. Ne labaku cilvécisku
ipasibu plaksné meklésim savu atskiribu, bet
gan tikai savas kulturas savdabiba.

Vissvarigakais lidzeklis mums svesuma atvairit
asimilaciju ir ar latvisko izglitibu - ta viena no
autora pamattezém. Latviskai izglitibai jaaptver
visas paaudzes, viss miusu dzives laiks, un tas
javada centralai iestadei, ko autors nodéve par
Latviskas izglitibas centralo komiteju (281. Ip.).
Tada prasiba liekas diezgan birokratiska un
musu lielas izklaidétibas dél gauzam nereala.

Interesants, mazak cilats aspekts ir autora
sludinata latviskuma demokratizésana. Latvis-
kuma pamati janostiprina ar ,konsekventu
apzinas brivibas respektésanu” (239. Ip.). Cita
vieta teikts, ka apzinas briviba, politisko uzskatu
briviba ,ir batiskas un neatnemamas latviskuma
raksturibas” (134. Ip.). Te gan vélamibu autors
pasteidzies parverst isteniba, bet ka merka
noradijums teiktais noder.

Dazi vardi sakami par apzinas brivibu, ko
nevarétu jaukt ar tautibas jedzienu. Autors Sini
zina rada mazliet neskaidribu, runajot par re-
ligiju, ka ar1 skarot politiskos uzskatus un
ideologijas (165., 323. Ip.). Vienigais kritérijs
latviskuma noteikSana ir latvieSu valoda un pasa
individa parlieciba. Latviskums, ka autors saka,
ir jeprogrammets, iebuvéts latvieSu valoda”
(212.1p.). Tas, kas So valodu parvalda un lieto ik-
diena, maca saviem bérniem un mazbérniem,
varbit rada pat taja paliekosas vértibas, ir ists
latvietis autora nosacita kultaralaja nozime.
Vienalga, vai tas ir agnostikis, ateists, Saubu
gars vai politisko labirintu ,05natajs”, ja vins sevi
uzskata par latvieti un mil tautas valodu un kul-
thru, tad ving pieder latviesu nacijai.

Més biezi sajaucam individa nostaju un atbildibu
ar vina idejas varda pastradatiem noziegumiem.
Més dzivojam pret savas tautas tragisko liktenu
iekrasoto apvarsni un masu spriedumi gluzi
dabigi ir ta ietekméti. Ta tas paradas ari autora
teikta. Vins novelk krasu robezu starp latvis-
kumu un ,8kiru cinas” atzingjiem. Ja pédéjos
mérojam ar nacionalas valsts idejas meéru, tad
par daudziem rezultats ir skaidrs. Bet musu
tautas mazs - to saka ari autors - ir garaks par
muasu valsts mizu un tapéc nevienu latvieti més
nevaram izslegt no tautas vidus. Vai pirmie lat-
viesu socialdemokrati, ieskaitot Raini, kas tika
izaukléti marksisma ,3upuli”, nebija latviesi? Vai
Andrejs Upitis, Linards Laicens, ja, ari Berklavs
nebija un nav latviedi? Misu tautas neizdeviga

Ka més, latviesi, atSkiramies no citam tautam? deopolitiska novietné dzivojot un vésturiski

Ne jau savu étisko normu parakuma un iz-
lietojuma, ka to biezi méginam pieradit, citéjot
daili un labestigi skano$as tautasdziesmas.
.LatvieSu tautasdziesmas vélos dévét par misu
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sarez{itos apstak|os darbojoties, viens otrs no
misu tautas kluvis par ,nodevéju”. Un ne jau uz
kreiso pusi vien, ari uz otru pusi ir ,nodots” liku
likam. Par pédéjo runajam maz, ari autors to



neiztirza. Vakareiropa, pieméram, Zviedrija
Sada diskusija butu lieka, te ari skals marksists
tiktu novertéts ka pavisam zviedrisks. Plarala
sabiedriba ta ir pati par sevi saprotama lieta.

Autors mus pamatoti bridina no Sovinisma, bet
pats piemirst, ka masu valsti nedzivoja latviesi
vien, bet visa Latvijas tauta. Mums paradums
visos (ta laika) notikumos, laimigos un tragiskos,
centrét tikai latviesus. Ja autors saka, ka 1941.
gada deportacijas ,tika iznicinati latviesi vien-
karsi par to, ka vini bija piedzimusi latviesi” (318.
Ip.), tad ko lai sakam, pieméram, par Zidiem,
kuru aizvesto skaits proporcionali vinu tautibas
grupai bija |oti augsts? Vai tos aizveda tapéc, ka
tie bija Zidi vai ,kapitalisti"? Ko par poliem, ko par
krieviem? Ar1 tadi bija aizvesto vidu. Patiesiba
laikam gan ir ta, ka toreizéjai Stalina ¢ekai va-
jadzéja izpildit savu ,planu un grafiku” un visi, ko
ta, sijajot pienestas zinas (te darbojas istie
nodevéji!) - atrada par potencialiem rezima pre-
tiniekiem, noderéja aizvesanai.

Tapat Maskavas diktatlras imperialistiska
izpleSanas nav izskaidrojama tikai ar
nacionaliem motiviem. Maskavas bolSeviki ir
varas apmati laudis, kam valdit, pavélét ir
dzives saturs. Sev padevigus latviesus viniem
nav vajadziba partautot vai iznicinat. Atskaidit
gan! Ar padomijas tautu raibumu Maskavas
ideologi pat lepojas, tas viniem vél ilgi noderés
diktaturas fasades ,izdailosanai”. Visas
nelaimés vainojot tikai krievus, més novelam
atbildibu no saviem pleciem un - vajinam savas
nacionalas dzivibas gribu. Ta vieta mums butu*
japalidz tautai dzimtena apkarot alkoholismu,
gimenu izirSanu un stiprinat pozitivus mérkus.
Tas jadara bez frazém. Valza Liepina raksts
LJArmeni - tauta, kas pardzivos” JG 149. un 150.
nummura ir labs piemeérs, ka reali un lietiski iz-
tirzat mums aktualus jautajumus, meginat rast
celu, kas glabj no tautas iznicibas.

Krievi ir bijusi un bas miasu zemes kaimini, un ar
tiem mums bus jamekle iespejami labakais sa-
dzivosanas veids. Ari mums, trimdiniekiem,
kam, saka autors: ,premisa par atgriesanos Lat-
vijair ar ticibas kvalitati” (157. Ip.), par to jadoma.
Zadisanas un nisana - vienalga, vai krievus vai
vaciesus - mums nepalidzes, lai gan reizém ta
var gat psichisku atslabinajumu. Taja vieta més
varam sevi latviski ,padzilinat”. Mums ir vaja-
dzigi modernie zinatnes, technikas un makslas
atklajumi un mekléjumi, bet savu intimako
dvéseles stigu més varam noskanot sava sav-
dabiga toni. Uz to aicina mus autors un piemin
$aja sakariba ari dievturibu, gan neizcelot to ka
labaku lidzekli latviskuma saglabasana iepretim
starptautiskam religijam. Tiem, kas tapat ka au-
tors doma,  ka latviskums ir masu dvéselu,
musu gariga cilvéka saite ar mazibu” (207. Ip.),
dievturiba gan batu ierindojama augstaka kvali-

taté neka pedéjas.

Visas §is piebildes var uztvert ka piezimes uz
lappusu malam, jo autora galvena doma,
ieteikumi un iztirzajumi ir nopietni apsverami un
vertigi. PietrOkst gan kada |oti svariga aspekta -
musu viensétnieku” dabas launas sekas
nacionalas kopibas uzturédana. Mums pietrakst
latvisko ,geto”! Zidi bez saviem geto nez’ vai
vairs botu 21di? Ja aicinajumu turéties vienkopus
pietrika, atstajot béglu nometnes Vacija, tad
nav par velu aicinat tagad musu jaunos |laudis
meklét darbu, sakt saimnieciskus pasakumus,
dibinat gimenes majokli vietas ar iespéjami
lielako latvisko blivumu. Ja més butu koncentréti
pa 3 lidz 5 lielam latvie$u apmetném Rietumu
pasaulé, tad Aivara Runga ierosinajumi batu
daudz vieglak istenojami. Kadreizéjais Eiropas
latviesu jauniesu sauklis ,Pulcésimies,
priecasimies, precésimies!” papildinats ar ,un
dzivosim vienkopus!" ir joprojam labakais li-
dzeklis latviskuma uzturéanai svesuma.

Aivara Runga gramata jasminaja un vietam
kaitinaja. Un ta varbut autors bija domajis. Pal-
dies par to!

Janis Gulbitis

LATVIESI AUSTRALIJA

Aldis L. Putnin$: Latvians in Australia. Alienation
and Assimilation. Canberra: Australian National
University Press 1981. 131 Ip. Cena: 7.-
Australijas dol.

Si gramata par latviesiem Australija nav nekads
vienkarss latvieSu sabiedribas apraksts, betgan
ir piecu atgevisku, tomér zinama veida saistitu,
empirisku socialpsichologisku studiju
sakopojumes, kas ietverts plasaka teorétiska
modeli par iecelotaju pielago$anos. Sis t.s.
multidimensionalais iecelotaju ieklausanas
modelis (multidimensional immigrant adjust-
ment model), kura izstradasana gramatas auto-
ram ari savi nopelni (sk., piem., Australian Jour-
nal of Social Issues 11, 1976, 209-212), uzskata
asimilaciju un atsvesinasanos (alienation) par
diviem atseviskiem procesiem, kas liek ievérot
ka iecelotaju grupas, ta ari jaunas vides sabied-
ribas ipasibas. Attalinasanas no savas etniskas
grupas vél nenozimé automatisku ieklausanos
jaunaja grupa (vide). lespéjams dzivot reize tik-
pat labi sava etniska, ka ari vietéjas tautas vide,
neesot, piem., pus australietim un pus latvietim,
bet gan esot reizém australietim, gan reizém lat-
vietim. lecelotajs var asimiléties vai
atsvesinaties, piem., tikai kada atseviska sa-
dzives plaksné, citas nemainot savu uzvedibu
utt. Asimilacija bez atsvedinasanas noved pie
integracijas (integration), bet kopéjs
atsvesinasanas un asimilacijas process pie par-
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tautodanas (re-ethnification).

Sis multidimensionalais immigrantu
pielagosanas modelis atbilst Sodienas immig-
raciju zemiju realitatei ar tas plaralistisko sabied-
ribu un kulttru, ko pédéja gadu desmita at-
sevisSkas valstis valdiba pat financiali atbalsta.
Agrakie asimilaciju teoriju modeli S0 procesu
aprakstija ka vienvirziena celu bez mijiedarbem,
ka attalinoties no punkta A, individs automatiski
pietuvojas punktam B (anglosaksu konformisma
un kauséjama katla teorijas) resp., ka at-
talinasanas no etniskas grupas noved neat-
griezami jaunas vides sabiedriba. Nepastav
bezkontflikta dzivosana abas vidés un kulturas.

Darba vispar un analizés speciali ieverota vés-
turiska perspektiva, t.i., interpretacijas nav
piemirsta latviesu tautas un Australija
iecelojusas latviesu grupas pagatne un aktuala
situacija. Si prasiba péc immigrantu grupas
specifiskas vestures ievérosanas kluvusi
jaunakajos pétijumos arvien redzamaka. Em-
piriskaja eksperimentalaja socialpsichologija
biezi sastopami gadijumi, ka pagatnes
neievérosana vai tas vaja parzinasana noved
pie nepareiziem rezultatiem, nemaz nerunajot
par secinajumiem. (Labs piemérs ir latvietes
Livija DZonsonas pétijums, kura kopsavilkums
publicéts Archiva 24. sejuma, 57. - 70. Ip. - Lat-
viesi trimda: latviesu béglu motivi”. Ar daziem
vestures datiem viegli pieradamas $i pétijuma
metodiskas, faktualas un interpretaciju nepil-
nibas un klidas.) A. Putning sava darba tiecas
visur péc iespéjami augstakas precizitates, ie-
skaitot vesturisko apskatu gramatas 2. nodala.

Gramata |oti bagatigs psichologijas un
sociologijas faktu materials par latviesiem (un
vispar par baltieSiem) pec Otra pasaules kara
daZadajas ieceloSanas zemeés. LidzSinéjie
pétijumu rezultati, kas ir visai pilnigi savakti,
Isuma atreferéti 3. nodala, bet papildus zinas vél
ieglstamas atsevisko pétijumu aprakstos un
analizes.

Pirmais pétijums (4. nodala) ir par
psichopatologiju un pasnavibam. Dati rada, ka
psichiatriskas slimnicas un iestadijumos
dazada veida registréto baltiesu skaits ir 1,7 - 2
reizes lielaks neka vietéjas sabiedribas caur-
meram (latviesu skaits atbilst aptuveni baltieSu
caurmeram; 2. - 4. tabulas), bet pagnavnieku
kvota 2 reizes lielaka. Rezultatu analizé autors
secina (45. - 46. Ip.), ka asimilacija daléji atvieto
to, kas zaudéts ar atsvesinadanos no etniskas
grupas. Bet atsvesinasanas no etniskas grupas
un jaunas vides sabiedribas, neatrodot nekadu
citu attieksmju grupu, var novest psichiskas
krizés. Ta etniskai sabiedribai var bt liela loma
iecelotaja psichiska lidzsvara saglabasana.

Otrs pétijums (5. nodala) daléji pieslédzas ie-
priek$éjam, analizejot personibu un iecelotaja

48

pielagosanos. Visuma izvirzitas hipotezes tiek
apstiprinatas. Etniska atsvesSinasanas un
asimilacija jauzskata par empiriski neatkarigam
dimensijam. Signifikantas attiecibas pastav
starp personibas ipaSibam un immigranta
pielagosanos (sk. tuvak 61. - 65. Ip.), piem., ka
neurotisma indeks ir augstaks starp personam,
kas atsvesinajusas un nav asimiléjusas (63. Ip.).
Péc personibas anketas datiem latvieSu viriesa
stereotipu vecuma starp 45 un 65 gadiem var ap-
rakstit $adi (58. Ip.): Vins latviski runa |oti labi,
samera biezi satiekas sabiedriba ar tautiediem,
ir par biedru kada vai pat vairakas latvieSu or-
ganizacijas, drosi vien régulari lasa latviesu laik-
rakstus. Lidztekus vins gluzi labi runa angliski,
$ad tad apgrozas australieSu sabiedriba,
nepiedalas australieSu organizacijas, gandriz
bez iznémuma lasa australiesu laikrakstus, un
vinam ir izteiktas australiskuma jatas.

Tresais pétijums (6. nodala) ir par etnisko iden-
titati, kur pétniecibas subjekti ir jaunakas
paaudzes parstavji vecuma no 15 lidz 30
gadiem un dzivo Australija, ASV un Kanada. Ar
sémantiska diferenciala (semantic differential)
palidzibu jaunieSiem janoverté jédzieni: .es (es
pats), latvietis, australietis, latvietis Australija,
amerikanis, kanadietis, latvietis ASV resp.
Kanada, latvietis Latvija pirms Otra pasaules
kara, latvietis Sodienas Latvija, kads es gribétu
bat, latvietis Latvija nakotné”. Interesanti ir iz-
nakumi sakara ar latvietis Sodienas Latvija" vér-
téjumu, probléma, kam analizé autors velti
sevisku uzmanibu (80. - 85. Ip.). Jédziens ,lat-
vietis Sodienas Latvija" distancu méros manami
atskiras (sk. 5. attélu 81. Ip.) no jédzieniem ,lat-
vietis", latvietis Latvija pirms Otra pasaules
kara", ,latvietis Latvija nakotné”, latvietis ASV,
resp. Kanada, Australija’, ,es pats”, ,kads es
gribétu bat”.  Latvietis Sodienas Latvija" tiek ,veér-
téts” ka negativs jédziens un tam nav sakara ar
jédzienu latvietis” (vispar) un citiem trimdas lat-
vieda jédziena novertéjumiem.  Latvietis
Sodienas Latvija" neiederas trimdas jaunatnes
latviskuma meéra. Izsakot psichologijas skaitlus
- jédzienu distanéu mérus un korrelacijas
koeficientus vienkarsiem vardiem, jasecina: 1)
pétijuma subjektu grupa latvieSus Sodienas
okupétaja Latvija neuzskata par latvieSiem (un
ar 51 pétijuma grupu gutie rezultati ir visparinami!
2) nodibinot atkal ,veco pirmskara kartibu”, tie
atkal par tadiem varés klat. ,Latvietis Sodienas
Latvija" vertéjums ir saistits ar politisko sistemu,
nekada identificedanas ar tautas vairakumu ka
tadu nenotiek (aizmirsta agraka liktenkopiba un
kopéjas kultiras saknes). Ja lietas tadas, tad
sistéma ir devusi - bez antikomunisma? Vai nav
notikusi galiga atsvesinasanas? Autors ari
isuma pieskaras okupéetas Latvijas ap-
ciemojumiem, un jauta, vai péc tadiem jauniesos



batu gaidamas kadas parmainas individa (vai ari
grupas) identifikacijas. Te vél nepiecieSami
talaki pétijumi, ko autors seviski uzsver. Paliek
ari vel atklats jautajums, vai Latvija un arpus tas
pastav divas at3kirigas etniskas vienibas (ari
kultdras)? (Trimdas politika uzsver tautas
kopibas un vienotibas principu, ko noraida Lat-
vija valdosie. Bet kada ir realitate arpus politis-
kajam dogmam?)

Ceturtais pétijums veltits etniskas identifikacijas
attistiSanas procesam (7. nodala). Jau 8 gadu
vecuma beérni spéjigi skaidri skirot savu etnisko
grupu no vietéjas sabiedribas, tatad iden-
tificéSanas jau ieguvusi zinamu stabilitati, ko
patur talakaja attistibas gaita (sk. 6. attélu 91.
Ip.).

Pédéjais pétijums ir par immigrantu
pielago$anas orientaciju veidiem (8. nodala).
Agrakos pétijumos, kas balstijas uz R. Tafta
(R. Taft) modeliem, izskira tris orientacijas
(orientacijas jédziena ietverta ka asimilacija, ta
atsvesinasanas): monismu, plaralismu un inter-
akcionismu. Sim trim orientacijam A. Putning
pievieno ceturtro - multikultGralismu, to atvasinot
no multidimensionala pielago$anas modela. Ja
monisms nozimeéja immigranta vienvirziena
ieklausanos jaunaja vidé resp. sabiedriba,
plaralisms - etniskas un vietéjas grupas neat-
karigu attistibu, interakcionisms - abu grupu
tuvos$anos, radot sintezi, tad multikultGralisms
paredz, ka immigrants pienem jaunas vides
grupas ipasibas, bet reizé paralléli ari patur un
attista sava etniska grupa pastavosas ipasibas.
Peétijums izdarits salidzinot latviesu virieSu kar-
tas immigrantus (izveli noteikusi statistiskas iz-
lases principi) ar anglu iecelotajiem un aus-
traliesiem (sk. 9. tabulu 102. Ip.). Latviesi 75%
gadijumos izSkirusies par multikultdralo orien-
taciju, galigi noraidot monismu (0%), paréjos
gadijumos galvenokart izvéloties interak-
cionisma iespéju (22.5%). ST multikulttrala
orientacija visdrizak garante etniskas kulttras
un valodas saglabasanu un visuma atbilst lat-
vieSu interesém, ka ari Sodienas Australijas val-
dibas kultras politikai.

Aprakstot Sos piecus pétijumus, minéti tikai il-
lustrativi pieméri. Katram gramatas lasitajam
pasam jaiedzilinas materialu bagatiba un prob-
lemu daudzveidiba. Kam interesé latviesu
sabiedriba, tam §1 A. Putnina gramata bis sais-
tosa lasamviela un dos interesantu faktu
materialu un daudz vielas pardomam. Nav
janobaidas no psichologijas teorijam, modeliem
un statistiskam analizém. Autors sava darba
centralos jédzienus defingjis un aprakstijis, un
kam psichologijas ,abece” pétijumu proceduras
un rezultatu matématiskajos aprakstos, kas ir
isi, nav tik skaidra, tas gluzi labi varés arf iztikt ar
centralajam dalam - vielas un problému aprak-

stu un rezultatu diskusiju.
Karlis Kangeris
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3 Rose Street
PROSPECT, S. A. 5082
Australia

Latvians in Australia. Alienation and Assimila-
tion. Cena 7,- Australijas dol.

Anglu - latvju psichologijas vardnica. Cena 3,-
Australijas dol. plas 1,- dol. pasta izdevumiem.

PROF. DR. PHIL. PETERIS KIKAUKA (1886 - 1986)

Pazistamais LU filologs, profesors, bij. LU bibliotékas
parzinis, miris 1967. gada Burlingtona, Kanada, un
apglabats Vudlandes kapséta, kur vinam uzstadits
piemineklis.

levadot profesora simtgadi, McMastera Universitate
Kanada ir nodibinajusi Dr. P. Kikaukas pieminas fondu
ar nosaukumu

KIKAUKA CLASSICAL LECTURE.

Sakot ar 1986. gadu sadu lekciju ciklu lasis kads
pasaulé labi pazistams specialists. Pirma lekcija bus
par profesora iemiloto tematu:

Safoja un vinas latkmets (Sappho and her Age)

McMastera universitate aicina profesora bijusos
studentus, kollégas un labvélus ziedot pieminas fon-
dam, kas vismaz $5,000 apmeéra ir jasavac lidz 1985.
gada 15. novembrim.

Cekus var iesutit:
Kikauka Classical Lecture, McMaster University
un adreseét aploksni:
Kikauka Classical Lecture,
c/o Mr. R. Putns, Director of Development
McMaster University, HAMILTON, Ontario,
Canada, L8S 4M2.

Sikaku informaciju par fondu var dabut rakstot:
Dr. Howard Jones, Chairman,
Department of Classics,

McMaster University, Hamilton, Ontario,
Canada. L8S 4M2.

McMastera Universitate bija vieniga, kas péc kara
beigam piedavaja prof. Kikaukam darbu. Vin$ stradaja
par profesoru lidz savam pensijas gadam. Te
macijusies daudzi Kanada dzivojosie latviesu
akadémiki, ieskaitot profesora vecako délu Talivaldi.

Talivaldis téva pieminas fondam ziedo 30 savas glez-
nas no jaunas serijas ,Antika pasaule”. Ja kads inte-
reséjas par $o seriju, lai raksta vinam tiesi uz adresi:
RR4, Markdale, Ontario, Canada, NOC IHO.

T. Kikaukam varat pieprasit ari sarakstu, kas uzrada
profesora atstatos manuskriptus un 2 gramatas:
Grieku literaturas vésture un Grieku gramatika, abas
LU izdevuma.
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SKREJIENS PARI GADU
DESMITIEM

Janis Klidz&js. Laidiet! Laidiet! Laidiet!
Noveles. Bruklina: Gramatu Draugs, 1984.
288 Ip. Dr. Egila Grisla ievads - pardomas
par Jana Klidz€ja religiskiem uzskatiem:
ka cilveks var ticét? Gvido Brivera apvaka
Ziméjums.

Krajumam Laidiet! Laidiet! Laidiet! Janis
Klidz&js izraudzijis dalgji jau agrak
publicétas astonpadsmit noveles un sakar-
tojis tas chronologiska seka. Pirma novele
rakstita 1944. gada, pédeja, nedatéta -
domajams ap 1984. gadu. Tatad visa
gramata aptver rakstnieka 40 gadu darba
posmu. Ja noveles biitu kartotas tematiski,
tad kartojums biitu bijis mazliet citads.
Tapéc rodas jautajums, vai rakstniekam
bijis Tpads noliks, ipass véstijums ar karto-
jumu darbu raanas seka.

Manuprat, $ads kartojuma veids norada,
ka autora noltks bijis uzskatami notglot
latvieSu dzivo$anu noteikta laika posma,
t.i., péc Otra pasaules kara. Atseviskas
atkapes pagatné vai ietiek¥anas nakotné
viziju veida, kas daZbrid sastopamas
gramata, tikai paplaSina skatu uz $o Cetr-
desmit gadu skré&jienu.

Sada veida ar iespgjams paradit, ka ir
temas, kas visa musu dzivo3ana auZas ka
sarkani pavedieni balta villaing, kas
autoram liekas tik svarigas, ka vin3 lasita-
ju vélas novest pie tam arvien no jauna.
Janis Veselis ir teicis: ,,No katra miuZa
posma dzejnieks skata pagatni un jaunibu
citadam acim. Kaut kas pienak klat un ka
neredzams gaiss apvijas ap bijufiem téliem
un pardzivojumiem, kaut kas noziid un
atkrit, bet viss klust par kapném uz
apskaidribu.”

Krajuma pirma novele risinas 1944. gada
vasard, kad pa Latvijas lielceliem sak klist
pirmas béglu virknes no Latgales. Titula
novele ,,Laidiet! Laidiet! Laidiet!’’ sakas
vél Latvija, bet tas beigas jau risinas
péckara Vacija, laika, kad tik daudzi no
savas ierastas dzivoSanas izkustinatie drikst
atgriezties majas, bet kad latvie$u bégliem
cel§ no materiali un morali sagrautas Vaci-
jas (tas nedienas raksturigi tvertas novelé
,»Tumsa’’) atveras tikai uz talaku sveSumu,
uz da?adam parjuras zemém. Darbos, kas
rakstiti sakot ar 50.-to gadu vidu, Klidzéjs
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“‘izdzivo’ latvieSu dzivi 3ais parjiiras
zemes, visvairdk ASV. Pa vidu pakaisitas
daZas noveles vai daZreiz tikai atseviSku
darbu dalas kuras atgriezas neatkarigaja
Latvija, jo ar kontrastiem vislabak iespé-
jams salidzinat un izveértét to, kas notiek
ap un ar cilvéku. Darba ,,Celinicks no
Sidnejas’’ autors su bridi pakavéjas arT
tagadnes Latvija, izgudrém 3ais ciemos
nosttidams Australija aizsaulé aizgajuia
rakstnieka Spodra Klauverta astralo dalu,
jo ta var iespiesties tur, kur realas per-
sonas nespéj vai nedrikst iet.

Laiks un telpa, kura iekluvusi no
dzimtenes aizgajusie, rakstniekam liekas ka
dvéseli pazaudgjusi: ,,Tajos posmos un
laikos, kad dvéseles esiba tiek noliegta un
nonirgta, cilvéki klast tuksi un nobijusies,
apjukusi, parauti, loti skali, pat zvérigi.
Vai 3is laiks nav tads, no kura dvésele
padzita?’’ (233. Ip.)

Cilvekiem ir daudz jautajumu, kas
radusies jau lidz ar juku laiku sakumu:
,,Sis laiks ir piekliegts tikai ar jauta-
jumiem.”” (169. lp.) Taéu: ,,Pasaulei at-
bilZu nebija’’ (154. Ip.) Pasaule grib tikai
pavir§i priecaties, ne meklét atbildes uz
smagiem jautajumiem. Pasaule péc par-
dzivotajam kara Sausmam vélas visu aiz-
mirst. Pasaule ari varbiit to spgj, bet to
nespéj pasaulé aizkliduSais latvietis, kam ik
dzivoSanas soli ka smagums lidz iet
zaudétie draugi (piem., Ziemelu smagums,
Viktorija, Engeli§i nav mirusi u.c.) un
zaudeétas majas. Tacu, no otras puses, 3is
atminas par zaudétajiem draugiem un ma-
jam ir stipruma avots un atbilzu devéjas,
méginot dzivot un pardzivot bezdveseles
pasaulé.

Ciniskas ‘‘jaunas pasaules’” spieSanos iek3a
latvieSu no majam Iidz panemtajas vértibu
skalas rakstnieks télojis dazadas variacijas,
reizém ar smeldzi, reizém ar jauku
humoru. Dala latvieSu, it seviski videjas
paaudzes parstavji, nokluvusi no Vacijas
pelécibas bagataja Amerika, gan it ka
vairs nemaz nemana apkartnes bez-
dvéseligumu, bet ir citi, kas nesamierinas
ar aréjam értibam un ar meligo, paviro
dzives veidu, kas saka: ,, Man gribas kaut
ka vairak!”’ So “vairak” meklé Tasite
(,,Biologisks akts’’), un to meklé
Nikodems (,,Kanaks un masa Edeng”). Te
japiebilst, ka minétie darbi radusies ar
divdesmit divu gadu atstarpi. Tatad



autoram 51 likusies visai kardinala pro-
bléma, jo vin§ nav atkapies no ‘‘vairak”
mekl&sanas.

Kur meklét un atrast 3o “‘vairak’’? Klidze-
jam atbilde veidojas diezgan skaidra: pdSu
tautas tikumos! Vecmamina Monika (250.
1p.), piem., reizém nonak situicija, kad
,,vinai bezgala gribétos ar kadu savu
cilvéku parunaties. Ta ka tada nav, tad
vina sak rundties ar visiem tiem, kas ir un
dzivo dziesmas.”’ Sis ““vairak’ top Dieva
atzinas meklgjumos un cilvéka un
sabiedribas attiecibas (,,Cilvéks ar
akmeni’’).

Tautas tikumu uztveri palidz skaidrot
atkapes stastijumos par majam. It seviski
rakstnieks meklé atbildes savas dzimtas
puses, Latgales, skaidraja dvésele. St
Latgales dvésele ir pazemiga (,, Tuvinieki’’,
,»Engelisi nav mirusi’), bet ne pakalpiga
vai vienaldziga. Pret pakalpigajam
dveselem Klidzgjs sacelas, v&las tas
izkustinat no vienaldzibas (,, . . . Un viens
latvietis . . .”")

Vairakkart rakstnieks atgriezas pie temata
- ko nozimé cilvekam dzimta valoda. Ta ir
speks, un ta ir atsléga uz cilveka dveseli.
,,Vinam loti vajadzgja izrunat visu savu
sirdi paSa valoda’’ - saka Klhidzgjs (265.
Ip.)

Dzivot un pardzivot palidz ne vien
pagdtnes mantojums, bet arl ticiba nakotnei
(sk. vizijas novelé ,,Prezidenta gajiens’’!)
un ticiba Dievam. Dogmatikiem varbiit
varétu bt iebildumi pret Klidzgja visai
panteistisko uztveri par Dievu. Tomer 31
uztvere ir dzili pardzivota, ka gramatas
ievada siki analizgjis teologs Grislis.

Par spiti parciestajam postam un jaunas
apkartnes cinismam rakstnieka ticiba
dzivei un dzivibai ir noturiga, jo dzivo$anu
cilvékam nolicis Dievs, kas ari nemaz
neprasa no cilvéka nevainojamu dzivi, jo
gramata beidzas ar atzinu: ,,Tas Kungs tur
augsa, vai visur citur, ir grib&jis masu
psiches ziméjuma ievilkt dazu labu lauzitu
Itniju, pat loti abstraktu ainavu.”” Liekas,
§1 ticiba dzivei ir Klidz&ja paSa psiches kar-
dinala dala, jo jau 1942. gada péc vina
pirma romana Jaunie$i iznakSanas Janis
Grins rakstija: ,,Tada karta vina idealisms
neatslabst, bet uz romana beigam vel
sakdpinds. Tas ir ticams un parliecinatajs
pozitivisms, ko pauZ jaunais Maras zemes
autors, un kas ka diena no nakts atSkiras

no seviski arT agrak misu dailrakstos
kultiveta krona pozitivisma.”’

Klidzgja stils novelés visuma dinamisks.
Darbi bieZi sakas visai akiiti, novedot
lasitaju tidal in medias res, piem.,:
»,Jaiet! Vienalga kur - jaiet!”’ (,,Cilvéks ar
akmeni’’). Raitas darbibas virzianai
autors daudz lieto dialogus. Ar
rakstniekam atlauto suverénitati vins ari
iesolo notéloto personu domas, mainot
pek3ni stastljumu no tre$as personas uz
pirmo. Ta rasta iespéja problému prezentét
ne tikai no vienas puses ka plakana
fotografija, bet skatit to ki moderna
lazera attéla - trisdimensionali). LatvieSiem
reizém tik labprat lietotas dabas gleznas
Klidzgjs lietojis paskopi, vairak akcent&jot
ar tam problémas nostatijumu vai illustré-
jumu neka izcelot par pasvértibu.
Izteiksmei, stilam ipatnéjais klidzejiskais
iekrasojums, lietojot, piem., visai bagatigi
substantivas verbu formas ar galotni -
$ana, izteiktak sak paradities apm. 50.-to
gadu vida.

Literataras kritikis Karlis Karklin§ kadreiz
lietojis terminu ,,idejiska literatara’ (ne -
ideologiska! ref.). So terminu it labi varétu
attiecinat uz Klidzgja novelu krajumu
Laidiet! Laidiet! Laidiet! Tani ar autora
aci skatitie, ar individualam dzivém
notélotie pardzivojumi kopa veido tautas
liktenus, cininus un ilgas, veido ideju par
tautu pagatné, tagadné, un nakotné.

Valija Runge

AUGSTA DZIESMA BLAUMANIM

Viktors Hausmanis
Riidoifa Blaumana dramaturgija, Riga:
Liesma, 1984, 300 Ip.

Viktors Hausmanis daudz rakstijis par
tedtra jautajumiem okupétas Latvijas
periodika. Vin§ pazistams ari ki gramatu
Raina dramaturgija (1973. g.), Sarunas ar
Felicitu Ertneri (1977. g.) un Lilita Bérzina
(1980. g.) autors. Tagad So veikumu
klastam pievienojas pamatigs ieskats
Rudolfa Blaumana dramaturgija un, lidz
ar to, latvieSu laiku sétas krafpaja pasaulg,
kas, sveSas varas iznicinita, tomér turpina
dzivot musu liela meistara nemirstigajos
darbos. - ‘‘Rudolfa Blaumana lugas, tapat
ka dainas, izsaka miisu tautas mentalitati .
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. . (Vina) cilvekos raugamies ka senos
draugos, jo vinu garigo satvaru pazistam
no tautasdziesmam, ta ir ta pati pasaule,
tie pasi &tiskie principi,”’ saka Hausmanis
(5. un 177. Ip.), un §ai zina varam vinam
tikai pievienoties.

Plasa viela sadalita desmit nodalas, kas
péc kartas ne tikaianalizé atseviSko lugu
makslinieciskas veértibas, bet ar1 aprada to
tapSanas procesus un ietver jo interesantu
laikmeta t€lojumu. Te Hausmanis teicami
izmantojis laika biedru atminas, pirm-
izraZzu recenzijas, paSa Blaumana véstules
u.t.t., it krasaini atainojot toreizéjas Rigas
sabiedrisko un kulttras dzivi, kur savu
lomu spéléja gan ‘“‘jaunstravnieki’’, gan
Tautas Atmodas laika atskanas, gan Rigas
Vacu tedtra ‘‘poses’’, gan Adolfa Aluniana
skatuves ‘‘kunstiki’’.

Pasu lugu izvértéjumos Hausmanis
nodemonstré ievérojamu erudiciju, at-
saucoties uz dazdazadu tautu un laikmetu
dramaturgiju no antikas komédijas lidz So-
dienas meklgjumiem. Salidzinajumos un
pretstatijumos apskatiti, citu starpa,
Aristofana, Sekspira,Cechova, Gogola,
Hauptmana, Lesinga, Ibsena, Molnara,
O’Nila, Zudermana, Tamsares, Rasina,
Meterlinka, Gorkija, Sardli, Hébela un
milsu paSu Rainpa, Aspazijas, Brigaderes,
Akuratera, Harija Gulbja un Gunara
Priedes darbi. Garamejot pieminéts ari
Ziverts, vienigais no trimdinieku
dramatikiem. - Visuma, sveStautu
literattiras pieméri vél pilnigak izgaismo
Blaumana talanta visparcilvécisko
nozimigumu. Tomér, ne visas minétas
paraléles tieSam parliecina. Piem.,
Blaumana Indraniem un Sekspira Karalim
Liram kopé&ja ir tikai sakotngja situacija,
kad tévs atdod savu ,,kara]valsti’’ nako3a-
jai paaudzei. Tadu Lira nelaimé, péc dau-
dzu “‘Sekspirologu’’ domam, vainojams
pada karala raksturs - vina iedomiba,
tiekSanas péc tukSiem glaimiem, u. tmldz.
kameér Indranu tragédiju izraisa
idealistisko un pragmatisko pasaules uz-
skatu sadursme. - Lidziga karta, griti
pienemt Blaumana dinamisko, dramatiska
spraiguma piesatinato darbu parak biezos
pielidzinajumus Cechova gausajam,
gauduligajam ‘‘atmosféras’ lugam.
Blaumanis bija centigs Gustava Freitaga
dramas teoriju iekopéjs (to atzist ari
Hausmanis!), tadé| tuvaka radnieciba
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mekl&jama drizak Ibsena, nevis Cechova,
dailrade.

Pelnitu uzmanibu Hausmanis veltT
Blaumana t€lu iek3€jas dzives norisém.
SeviSki iejutigi analiz€ta Indranu mates
dilemma Indranos, tapat ari Roplaina un
Krustina attiecibas Pazudusaja dela. Jaap-
Sauba tomér Hausmana teze, ka Krustina
dzer§ana vainojams ne tikai vina glévais
raksturs, bet art nepatika pret ‘‘patriar-
chalo iekartu’ un toreizéjiem lauku
apstakliem. To pienemot, saSkobas viss
lugas pamats, kas tacu ir un paliek -
cilveka audzinaganas probléma.

Vispar, runajot par ‘“‘toreizéjas iekartas”’
launumiem, Tpadi pa mantas varu,
Hausmanismanami iekarst, klustot pat
patétisks. ,,Vai td nav briesmiga pasaule,
kura saimnieces gods sver vairak par
milestibu un laimi!’’ vin izsaucas, iztirza-
jot Silma¢u Antonijas aloSanos (170. Ip.).
Tacu cilvéka tieksmes péc matérialas
labklajibas pastavgjusas un pastaves visos
laikos un iekartas. Turklat, galgja
konsekvencé, Blaumanis jau nav gribgjis
Antoniju par to nosodit, jo tik tieSam
liekas, ka ,, visus Skroderdienu Silmacos
varonus apspidétu saule’” un ka ,,tas ir R.
Blaumana t€loSanas veida Tpass milums,
vina sirsniga attieksme pret saviem
cilvekiem’’, ka to velak pats Hausmanis
apliecina (172. Ip.). Ari luga Uguni
Veseriene ir noriipéjusies par Edgara dzer-
Sanu un vieglpratigo dzives veidu vairak ka
par vina materidlo stavokli. Vina mudina
Kristtni precét Akmentinu, jo tas, luk, ir
ne jau tikai saimnieks, bet galvenokart -
,,labs un kartigs cilvéks’'. Vieniga luga,
kur Blaumanis tieSi vérsas nret mant-
rausibu, ir vina agrinais, mazliet
didaktiskais darbs Launais gars. Te visus
Hausmana kommentarus par ‘‘naudas
ptika’’ postigo speku varam pienemt bez
iebildumiem.

Hausmanis cildina Blaumana novérotaja
spéjas, vina ,,psichologisko precizitati’’
lugas télu noraksturo3ana un vipa gaiSo
humoru un humanistisko pasaules uzskatu,
kas sasaucas ar dainu &tisko pamattoni.
Izcelta ari meistara prasme lugu uzbivé un
it seviski dialogu risinajuma, kur $kietami
vienkarSa saruna mérktiecigi atklaj cilveku
iek$€jas cinas un sareZgitas attiecibas.
Tapat labi izgaismotas Blaumanpa spgjas
parastos ikdienas té€lojumos atdot ,,lidz



visparinajumiem izkristalizétu dzives
Istenibu’’ un cilvéka dvéseles
atspogulojumu. Autors pareizi aprada, ka
,,maksla dabiskums un vienkarsiba saistas
ar visraksturigako pazimju atlasi, kas
kopuma rada prieksstatu par paradibas
butibu’ (279. Ip.). Vai - ka Blaumanis
pats liecina: ,,Nevis paSu dabu més maksla
varam lietot, tikai vinas koncentréto
atspidumu misu dvéselés’* (281. 1p.). Lidz
ar to, misu lield redlista konkrétie lauku
sadzives notélojumi, ka to atkartoti
pasvitro Hausmanis, pacelas lidz plasam
visparinajumam un ieglist, sava zina, jau
gluZi simbolisku skan&jumu.

Visus $os vérojumus un atzinas Hausmanis
izsaka briva, plistosa valoda. Ka arvien, ir
patikami baudit vina nesamocito
izteiksmes stilu, ko tikai paretam apgrutina
vina kollégam tik raksturigais, smagais
‘‘dramas zinatnu'® Zargons.

Gramata ievietoti vairaki uznémumi, kas
rdda Blaumana lugu iestudéjumus -
diemZél, tikai kops 1948. gada. Neredzam
daudzus, varbut pasus spilgtakos
Blaumana télu iemiesotajus, piem., Alek3a
Mierlauka un Bertas Rimnieces Indranu
tévu un mati, Antas Klints Auci, Teodora
Laca Roplaini, Karla Lagzdina Inki, Jana

Gérmana Edgaru, Osvalda Ursteina Radi,
Ludmillas Spilbergas Trini un citus, ko 3o-
dien jau apvij legendars mirdzums.
Pietriikst arT gramata izmantoto avotu par-
skatdama sakopojuma, kadu parasti
atrodam rietumnieku izdevumos un ko uz-
skatam par nepiecieSamu darbiem, kas
pretendé uz akadémisku limeni.

Tomeér - neskatoties uz iebildumiem un
trikumiem, varam ieteikt $o gramatu
katram, kas nicigi jauta: ‘‘Kapéc $odien
izradit Blaumani, kura vieta ir muzeja?’" -
Hausmanis uz 30 jautajumu atbild jo
vispusigi un parliecino$i gramatas 300 lap-
pusés; tatu gribas vél citét vienu no vina
nobeiguma atzinam: ‘‘Rudolfs Blaumanis .
.. mil savu tautu, un milestiba ir tas
vienreizigais mirdzums, kas apstaro vina
darbus un pieskir tiem neatvairamu
pievilcibu’ (287. Ip.).

Arl Hausmana gramata ir rakstita ar
milestibu: ta ir slavas dziesma lielam, dzili
latviskam talantam. Un §1 talanta analize
atkal atdzivojas latvie$u lauku séta -
Ridolfa Blaumana dramaturgijas iedvesma
un spéks.

Rasma Birzgale

REDAKCIJAI PIESUTITAS GRAMATAS

Latviesu literaras valodas vardnica (L - N) 5. sé|. Riga:
Zinatne, 1984. 770 Ip. Rbl. 7.00

Latviedu tautasdziesmas 5. sé|. 2. dala. Sabiedriski
pretmeti. Kara dziesmas. Latviesu tautasdziesmu
kolekciju raditajs. Riga: Zinatne, 1984. 864 Ip.

Rbl. 6,50.

Latwvijas dizains. Krajums veltits Latvijas
dizaina attistibai. Riga: Liesma, 1984. 132 Ip. Rbl
1,10.

Latvijas padomju enciklopédia 52. sé|. Riga: Latvijas
PSR Galvena enciklopédiju redakcija, 1984. 798 Ip.
Rbl. 10,10.

Egons Livs. Skumyas rotalas. Stasti un romans Vel-
nakaula Dvini". Riga: 1984. 411 Ip. Rbl. 2.00.

Egils Lukjanskis. Atliktais laiks. Romans. Riga:
Liesma, 1985. 224 Ip. Rbl. 1,10.

Mikhails Lermontovs. Kopoti raksti 2. séj. Poémas.
Riga: Liesma, 1984. 511 Ip. Rbl. 1,90.

Vitauts Ladéns. Laiva. Dzejoli. Riga: Liesma, 1984.
127 Ip. 40 kap.

Roberts Muks. Krokodils un es. Dzejoli. Annarbora:
Celinieks, 1984. 111 Ip.

Janis Peters. Tautas skaitisana. Dzejolu cikls un
poéma. Riga: Liesma, 1984. 137 Ip. 60 kap.

Aleksandrs Pelécis. Aluksnes gramata. Télojumi un
legendas. Riga: Liesma, 1984. 219 Ip. 80 kap.

Janis Plotnieks. Ar natras milestibu. Dzeja. Riga:
Liesma, 1985. 118 Ip. 55 kap.

Vilis Pludonis. Kur dziviba, tur dzeja. Raksti par
Iiteraturas teorijas jautajumiem. Riga: Liesma, 1984.
226 Ip. 60 kap.

Janis Poruks. Izlase. Stasti un dzejoli. Riga: Zvaigzne,
1984. 269 Ip. Rbl. 1,50.

Raina gadagramata 1984. Riga: Liesma, 1984. 205 Ip.
60 kap.

Janis Rainis. Kopoti raksti 20. séj. Véstules. Riga:
Zinatne, 1984. 640 Ip. Rbl. 4,20,

Helmars Rudzitis. Manas dzives dékas. Atminas.
Bruklina: Gramatu Draugs, 1984.

Aivars Rungis. Cela uz majam. Referatu krajums.
Istlansinga: Gauja, 1984, 107 Ip.

K. Siliakovs. Mana atbilde 2. dala. Istlansinga: Gauja,
1985. 360 Ip.

Zigmunds Skujins. Guita ar zelta kaju. Véjagalu legen-
das. Romans. Riga: Liesma, 1984. 445 Ip. Rbl. 1.40.

Augusts Strauss. Tévu zemes gaisma. Dzejoli. Riga:
Liesma, 1984. 134 Ip. 65 kap.

M. Strods. Togad. Romans. Istlansinga: Gauja, 1984.
1731p.

53



KOMMENTARI » PIEZIMES » AKTUALITATES * REPLIKAS » ISRECENZIJAS

JAUNI DAILES UN DAILRADES AVOTI UN
AVOTINI - ATBALSU NOMENKLATURA:

... un ka tie aizplust, tek, 2ust... Vai - ka §i
tecésana atbalsojas pirt1, pasaulé... Sis -
sakums no kada mirkla, kada punkta, kura vairs
nav, ta sakot - no Sodienas. Véres - uzskaites
beigas vai turpinajumos. Ja tadi bus.

Zinta Aistara 1984. g. ieguvusi pusi no Jana
Jaunsudrabina fonda prozas balvas (kas
nodéveéta par otru godalgu) par stastu un novelu
krajumu levainots zelts, bet 1985. g. - Zurnala
Treji varti literaraja jauno autoru sacensiba aug-
stako arpuskartas godalgu: ieskaitisanu jau at-
Zitajos autoros. (Laiks.)

Margita Gatmane, pusmuzniece, 1984. g.
ieguvusi otru pusi no Jana Jaunsudrabina fonda
balvas (t.i. otras godalgas) par meditaciju proza
(Astrides Ivaskas raksturojums) Ta pati diena.
Agrak Gutmanei iznakusi 3 dzejolu krajumi.
(Laiks.)

Ingrida Cazere, studente, ieguvusi balvas un
panakumus 4 dailrades kapacitatés: humoresku
rakstidana latvieSu valoda zurnala Treji Varti
literaraja jauno autoru sacensiba - augstako ar-
puskartas godalgu - ieskaitisanu jau atzitajos
autoros; lugu rakstisana anglu valoda studentu
sacensibu ietvaros ASV apjoma - pirmo vietu un
naudas balvu; pati télojusi vienu no galvenajam
lomam savas lugas izradés uz skatuves kolledzu
teatru festivala un - latviesu lugu tulkosana
anglu valoda (Eglisa, Blaumana) savai
magistres tezei, liekas, - tiesi vai netiesi

Dr. A. Straumana vadiba. (Laiks, A. Vilnis.)

Laila Robina, latviskas izcelsmes un divkultaru
izaugsmes aktrise, beigusi Viskonsinas univer-
sitati ar bakalaures gradu mazika (dziedasana)
un Jélas universitates dramas skolu ar
magistres gradu (Laiks - Seko sapnim -
.Playbill", Rebecca Morehouse. |.S.) un ar
panakumiem télo galvenas lomas iestudéjumos
uz Brodveja un citam amerikanu skatuvem
(Laiks, A. Skipsna.)

Banuta Rubesa, zinatnu doktore (Rhodes Schol-
ar 1978, Oxford), autore, rezisore un aktrise,
pusi no sava nepabeigta pusmuza jau bijusi
iesaistita dazados latviskos, angliskos un
kanadiskos skatuves pasakumos, skatita un
vertéta gan atzinigi, gan kritiski (Laiks, Latvija
Amerika, Jauna Gaita, Zinotajs u.c.), dzirdéta
runajam publiski latviskas arpusskolas izglitibas
kursos, jaunako paaudZu kongresos un citur,
lasita periodiskos un vienreizigos preses u.c. iz-
devumos (visu aktivitasu uzskaite iznaktu par
garu) abas valodas - joprojam strada nepar-
traukti, bet, V. Hausmana vardiem runajot
(Literatara un Maksla, 3.8.84.), ,vél nezina, ko
daris rit". Akademiskai karjérai, Skiet, pagaidam
pagriezusi muguru. Latviski pietiekami ,neiz-
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mantota’, ,partiek” no iesaistem kanaaisko un
pasauligo problému risinasana.

Skaidrite Leja, rezisore un aktrise (ari
dziedataja, tulkotaja), péc pavisam agras
jaunibas panakumiem latviesu maz- un liel-
sarikojumos rezisoru H. Mikelsona, nelaika

O. Ursteina u.c. vadiba un péc atzitam sekmém
nelatvieSu skatuves ansamblos, vélak ari filma
un televizija (Laiks, Latvija Amerika), - Skiet, it ka
.atgriezusies” pieticigaka vide un DVTK ietvaros
iestudé kanadie$u lugu Jitters Ontario
Daudzkultaru teatru rudens festivalam. Jo-
projam dzied solo un ,Zilés".

Lolita Ritmane, Kalifornijas valsts universitates
(Northridge) muzikas fakultates studente, -
liekas, diezgan izspéléjusies un izdziedajusies
daZados ansamblos pelnisanas nolikos -
pieteikusi ienakdanu latviskas muzikas jaunradé
pa trimda ,parbauditu” celu: caur dziesmu
svetku vartiem ar kantati korim, solistiem un
simfoniskajam orkestrim (Laiks, A. Rasins.) Citu
atbalsu lidz §is uzskaites sakoposanas bridim
vél nav.

Dace Aperane latviskas muzikas jaunradé pa
dziesmu svetku vartiem pagajusajos 5 - 6 gados
jau ienakusi vairakkart, Sur tur pamanita ari
rakstam presé, bet mazikalam ,atskanam” par
sevi nav lavusi paradities. Vismaz ne tadam,
kas paliek prata.

Anita Kuprisa sanémusi Generala Goppera
fonda balvu par mazikalam folkloras apdarém
Precibu dziesmas (Laiks, Latvija Amerika).
Nesen devusi ari 4 kompozicijas ,beveriniesu”
skatuviskam iestudéjumam ,Raiba zeke" Bos-
tona (Laiks, 1985. maija). lestudé&jums, péc ap-
raksta spriezot, pelnijis vismaz ,Paiju”, bet tam
bijis tik daudz lidzraditaju”, ka izSkirot katra
nopelnus péc vienas vien atbalss nav ie-
spejams.

Vizma Maksina, jau spozus panakumus guvusi
kordirigente, paradijusi plasu diapazonu ari
dziedasana, bet joprojam studente un reizé
skolotaja. Skiet, apnikusi veco kordziedataju di-
rigésanu un atteikusies no vairaku ,ziedu laikus”
pardzivojusu koru vienibu vadibas. lespé&jams,
ka atteikSanas parvertisies par spéku par-
grupésanu jaunam cinam un jaunam uzvaram.
(Pa dalai avizes, pa dalai VST.)

Valdis Kupris latviskaja uzskatamas makslas
pasaulé, skiet, ienacis pa mazak parbauditu
celu: ar gleznu, atléjumu un ziméjumu izstadi un
demonstréjumiem ,ka taisa atléjumus no
dziviem cilvékiem. Daudzi apmeklétaji bija aiz-
kustinati,” vésti LATS (Latvian Arts Trust Soci-
ety) divlapinu izdevums bez paraksta. ,Vins
taisa citadi, bet pierada, ka prot ari ta, ka taisam
meés,"” mutvardiem apliecina vecmeistari. (No-
klausits.)



Atbalsu nomenklatiras un nodalas
redaktors Osvalds Liepa ar kundzi
Kanadas latviesu kultiras CENTRA 25 km
solojuma daudziem jaunajiem paradija
priek$zimi.

Inese Jansone, gleznotaja, turpreti, liekas, iz-
véléjusies: jo cels lTkumainaks, jo mani darbi
pievilcigaki... ,Vinas darbi témé uz lacisiem,
mitologiskiem attéliem un satiru.” vesti LATS
divlapina, nepasakot, - ka .ve¢iem” satira - hm,
hm - ne visai pa spalvai.

Fabiola Laima Annusa, nelaika gleznotaja prof.
Augusta Annusa latviski italiskas izcelsmes un
daudzkultaru izaugsmes mazmeita, pirmoreiz
debitéjusi izstade Bostona kopa ar téva, Eiropa
pazistama gleznotaja Jana Annusa masu, vec-
meistari grafiki, skulptori, gleznotaju Annu An-
nusu-Hagenu un tas viru, vecmeistaru grafiki,
gleznotaju, norvédu izcelsmes Tomasu Julianu
Hagenu. Atsauksmes debitantei |oti labvéligas,
liek gaidit uz turpmakam sazaroju$as Annusu
gimenes kopéjam vai katra(as) makslinieka(ces)
atseviskam izstadem. (Laiks, M. Slesere un Lat-
vija Amerika, O. Akmentins.)

Janis Vilks, gleznotajs, pirmaja personalizstadé
apliecinajis sevi par talantigu un nopietnu
abstraktistu ,ar noslieci uz sodien pasaulé
popularo neoekspresionisma glezno$anas ma-
nieri” (Laiks, N. Bulmanis.).

Guntis Tannis, 54 g.v. satiksmes lidotajs, ar
politiskas dailrades palidzibu gaisa (kads
gigantisks zemes ainas parveidosanas projekts)
gandriz ievéléts par parlamenta deputatu. Lai
uzvarétu amata esoso pretinieku partijas de-
putati un izglitibas ministri, tomér nedaudz pie-
trcis - politika ,lietojamas makslas” (Laiks,
M.D.).

Veres:
1) Jau minétas.

2) Reader's Digest, June 1985, Canada, 101. -
102. Ip. Var likties, ka tur teiktajam ar te sakopoto
nav nekada sakara. Sakars tomer liels, atklasies
turpinajumos.

3) Var likties ari, ka se sakopotajam vairak lokals
raksturs. Nelaime, ka atbalsis no citiem kon-
tinentiem pienak vélu vai nemaz. Nelidz, ka
klausitajam barda gar vienu vaigu aug uz leju,
gar otru uz augsu. Ta tas nedrikstétu palikt -
paliga!...

@t . 1985. g. junija

RIGAS KINOSTUDIJAS FILMAS

Latvijas filmu entuziasti nesen Toronto no-
skatijas filmas Pardomas pie molberta un Vil-
katis Toms (90 min. platekrana krasu filma).

PARDOMAS PIE MOLBERTA: Eduards

Kalnins, ainavists ar episku amplitidu; Radolfs
Pinnis, Latvijas ,parizietis”, kura darbu
krasainiba, pardrosiba un novatorisms ir allaz
mikla; Valdis Kalnroze, sidrabaini peleka meis-
tars. Visi &ie tris popularie, individualie sava cela
gajéji atplaukst ar neviltotu sirds degsmi un par-
liecibu par patiesibu. Acis asaras. Isa laika
daudz pateikts. Laba dokumentacija, kameras
|écai pastaigajoties pa tris studiju ieksieni.

o ow

VILKATIS TOMS - pirmais latviesu ,vesterns” ar
Gunaru Cilinski nevainojama forma. 16./17. gad-
simts, kad zemnieki, meZos aizmukusi, cinas ar
muizniekiem. Vilkagi nak paliga zemniekiem
cina par taisnibu. Ja runajam par filmas atklato
iepretim apsléptai darbibai, tad pirma dominé.
Tair piedzivojumu filma. Darbiba neatslabst,
tacu 51 izsvertiba vietumis garlaiko. Jauki skati
no Madonas, Gaizinkalna apkartnes. Pietraka
kada iek$éja konflikta, dzilaka personiga
pardzivojuma. Filmas visparéjais pladums
nelava atseviskam personam veidoties ka
raksturiem, iznemot Cilinski. Pédéjais patiesiba
izglaba filmu. Sads filmu 2anrs nupat tik sacies
un te varétu but daudz vielas lidzigam iecerém
nakotné, ja vien bus /abs scénarijs. Pienemot, ka
Rigas kinostudijas iespéjas nav techniski
spido&as, labak veicas ar intimitati, telpisku
sasaurinajumu (piem., Ezera sonata), nevis ar
Holivudas stila action film méginajumu. Ja,
pieméram, V.T. batu darbojusas tikai, teiksim, 3
personas, uzsverot psichologiski tuvskata
télojamo, varbut rezultati batu labaki. Zirgu, vilku
aulo$ana, cinu skati prasa veselu armiju ar
stuntman spéjam, lai filma izspragtu acis ka
petarde. So Holivudas hégemoniju, liekas,
neiespéjami parspét.
Talivaldis Kikauka
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DAZI NO BIJUSAJIEM El PIRMO 100 NUMURU 36
REDAKTORIEM PAR SEVI, SAVU LAIKU,
SAVEJIEM, ELJU TAGAD UN NAKOTNE:

.Més ticam atbrivo3anas bridim un nekavésimies ne
mirkli, lai steigtos majup.” - ELJAs pagaidu valde,
priekSséde A. Kiploka, 1955. g.

LELJA parliecinaja mani, ka varu piederét tikai lat-
viedu tautai.” - J. Ponemeckis.

Ja cilvéka veidosana pirmo 15 gadu posma atrodas
vecaku un audzinataju rokas, tad otrus 15 gadus
individs sevi veido pats.” - Alberts Spogis, 1958. g.

.Daba ir divi elementi, kas mani vienmeér valdzinajusi
ar savu mistisko spéju paveikt neticamo - tie ir uguns
un Gdens.” - Pauls Tamsons, 1958. g.

.Fakts 1955. g. vasara bija presé un citur pausta vie-
notibas ideologija, nedodot tai citu recepti, ka vecu
veco 'domasim visi vienadi'. Augustdorfas kongress
pamodinaja jaunie$os atzinu, ka pie vienotibas var
tikt ari uz dazadibu lidztiesibas bazes.” - Gunars
Irbe.

.Brivo latvie$u jaunatni nav iespéjams sastapt,
dodoties oficialos apciemojumos uz totalitarajam
valstim, seviski uz Padomiju Savienibu.” - Viima
Tenese, 1960. g.

LELJA man bija majas. Kongresi un seminari bija ka
magneéts ar lielu pievilkanas spéku. ELJA arvien
papildinas ar jauniem spékiem un jaunam idejam." -
Talivaldis Mednis.

.Més ar ELJU augam reizé. lkdiena nebija céla un
mus biezi dévéja par vasarnieku biedribu. Bet més
bijam jauni - dziedajam, sekojam Taunam, Salinam,
Kréslinam, Irbem, Stumbram 'Jaunaja Gaita',
sapnojam par kudi, kas, Baltijas jora peldédams,
Latvijai stastitu par brivibu. Berliné saduramies ar
varu, kas valda Latvija, aprakstijam savu veco
fran¢u 2C V ar saukliem, ka 'Vorsicht, bissige Let-
ten', vacie$i uz Hanoveras autocela mus apsveica
taurédami. Biju jau aizgajusi tautas un divu bérnu
mate, lidzdarbibu ELJA izbeidzu Florefa kopa ar
treSo bérnu... Viens no galvenajiem ELJAs uz-
devumiem joprojam ir risinat tre$as trimdas
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KATALOGS TRIMDAS DOMASANA, bet -
KUR PALIEK VECISI?

ELJAs INFORMACIJAS 100. numurs, retro-
spektivi pieminot agrako darbibu, atkartojis
daudz domu, kommentaru un ideju par latvis-
kumu, nakotni, kultaras sakariem, iespejam un
varém. Ka neka Eiropa ir un paliek latviskumam
tuvaka vide, kur jauna paaudze labak informéta
un vérigaka par notikumiem Latvija un masu iz-
redzém. Pieméram, Valdis J. Abolins jau 1971.
gada rakstijis:

.- jaapzinas, ka no asimilacijas varam izsar-
gaties vienigi tad, ja radikali atraidam Seit pa-
stavoso sabiedrisko iekartu un tas tradétas veér-
tibas - neskatoties uz to, kadas ir attieksmes ar
t.s. latviskajam resp. paklaujot tas tai pasai
kritikai - un méginam izstradat un pielietot

$eit valdoso!” (Neviena konservativa emigracija
nav vél atgriezusies sava dzimtaja zeme!)

Nosodot kapitalismu un uzskatot socialismu par
paraku sistemu, V. Abolins tomer nevar akceptét
Sisdienas Latvijas socialismu, bet grib iet daudz
talak ta, lai més batu progresivaki, jo citadi, vinsg
saka:

,No musu sabiedriskas teorijas aspekta
skatoties, mums nav itin neka ko piedavat, ka
vienigi galéjs konservativisms ar dazkartéju pil-
soniska liberalisma meérci."

Isteniba, ko V. Abolins pasaka, to neteikdams,
ir, ka gazt komanismu Latvija vajadzétu ar prog-
resivu socialismu, kas sava batiba tuvaks masu
tautas kodolam neka kapitalisms. Protams,
nevar Saubities, ka autoram prata demokratiska
valdiba ar pietati pret tautas interesém.

Garaka apceré Ojars Rozitis, rakstot par visam
musu sasapeéjusam lietam, piemin trimdas
nacionalismu, saukli ,Latviju latvieSiem” un
jauta, kapec més nevaram pienemt Latvijas kul-
taras sniegumus, kas ir politiski nevainigi. Au-
tors secina, ka mums ir ,nespéja un negriba
domat skérsam fleksibli par lietu. Talak vind
saka: ,Trimdas un Sisdienas Latvija gala vards
médz piederét bunkura mentalitates
dvakotajiem, kartibas un mila miera sar-
gatajiem, betona pierém un pauriem.” O. Rozitis
pievienojas Latvija reiz izteiktajai domai, ka
trimda sirgst ar latviskuma ,nepietiekamibu”,
nelaujot izveidoties kultiras progresam, ka tas,
piem., noticis ar uzbrukumu B. Rubesas
Varondarbiem un ka tas atkartojas vélak ar bul-
tam pret Sasal$anas autoru, Zurnalu un ,Mazo
teatri”. Kadi progresivi véji tad lai pu$ brivajas
rietumu zemés, ja misu sabiedriba ir sasalusi?
Interesanti ir paraksti uz foto montazas iz-
devuma 53. un 54. Ip.: Nu - ka iet? - Nav jaiet.
Mums japastav”. ,Laiki nak, laiki iet - latvietis
stav pie piestatnes” un ,Pastavés, kas... pa-



staveés”. Te bédiga patiesiba - talak par piestatni
neesam tiku$i, kaut gadi aizskréjusi. Jau 1957.
g. ELJAs IV kongresa t.s. Etlingenas deklaracija
pirmais teikums skanéja: ,Mées esam par neat-
karigas un demokratiskas Latvijas republikas at-
jaunosanu". Teksta autori bija Gunars Irbe, Er-
vins Grins...

Mdsu attiecibas ar tautu Latvija sava zina li-
dzigas tam, kadas pastav starp Rietum- un Aus-
trumvaciju, kur par apvieno$anos gan sapno,
taCu realitates pavisam atskirigas. Austrum-
vacija radusies paaudze, kas parliecinata, ka
socialisms ir pareizais cel$, kaut - péc partikas
jastav rindas, kamér Rietumvacija veikali lazt.
Protams, te runa par ,patérétajkuitiru”, kas sava
batiba ir brivas tirdzniecibas lieta, par kadu runa
ari Kina.

ELJAs Informacijas 100. numurs ir trimdas
domasanas katalogs”, méginajumi atrast jegu
latviskas kultdras turpinasanai, daudz kritikas
par veco paaudzi, kritika par itin visu, kas noved
pie amizantas J. Jostina piebildes, ka vinam
Jpatik stridéties: dzives mérkis ir piedzivot
kapitalisma sabruksanu.” Patiesiba autors
saredz individa tiesibu sabruk3anu ari brivaja
pasaulé, nakotne sagaida lielaku policijas un
drosibas iestazu varu. Ja tagad ELJAs darbiba
iestajies pagurums, peléciba, tad ar vienu pa-
griezienu vien nepietiks. Liekas pat, ka jau turpat
30 gadu pastavejusi ELJA apmetusi pilnigu loku
un varétu sakt no jauna, bet nevainosim pasu
jaunako paaudzi: méginats ir daudz, gan ,galéji
kreisaja”, gan Florefas pirma kulturas sakaru
kongresa nospraustaja virziena, gan ar
braucieniem uz Latviju, piedaloties Vasaras kur-
sos u.t.t. Ir spitéts Eekai, agentiem, riskéts,
eksperimentéts, domats un darits. Starplaika
pasaule turpina mainities, birokratija pieaug un
individa tiesibas irst. Celveza Régena ietekmé
ari masu trimigrantu” sabiedriba lénam ¢apo uz
laba sparna pusi, gatava ,sodit un izstumt” citadi
domajosos, jo - nezales jaizrave, tas kaité ,musu
kopigajam interesém”...

ELJAs darbiba nepilnas trijas dekadas ir ists
latviskas dzives seismografs arzemés un dau-
dzéjada zina atspogulo reakciju pret vecako
paaudzu ricibu, uzskatiem un to pelécigumu un
ceribu, ka ,nakotné lietas uzlabosies”. To, ka
pastav ,paaudzu plaisas”, definé Karlis Kangeris
(107. Ip.) un saka, ka jaunatne ,drikst iet uz ielam
un demonstrét par Latvijas brivibu, ta var braukt
uz Latviju un vakt materialus par padomju
nelikumibam, bet politiska domasana tai ir
jaatstaj citiem...” Un ta ka ,dumpigo paaudzi”
tagad ir nomainijusi jaunaka, rezultata notikusi
.kollaboracija" un jautajums pargajis ,no
sakariem uz konfrontaciju, eneraciju maina
notikusi grupu veida.” Ja ari runajam par pas-
reizéjo pagurumu ELJAs darbiba, Vilnis
Zalkalns to pasaka 1si: ,Nav vajadzigs daudz, lai

paaudzes - skaitu ta: pirma paaudze - mani vecaki,
otra - es, tresa - mani bérni - identitates jautajumus.”
- Velta Bajare-Skujina.

LELJA man noziméja demokratiskas izglitibas
bérnu darzu, pamatskolu, gimnaziju un augstskolu.
Brivais vards nu reiz ir visas demokratijas pamats.
Nenozeloju nevienu pilnsapulcés nosédéto minati.
ELJAs sarikojumos joprojam jatos labi.” - Austris
Grasis.

.Nozimiga bija satiksanas ar sava vecuma latviesu
jauniesiem no visam pasaules malam un skaistakais
- naktim ilga dziedasana. Sodienas ELJAs locekli
piedalas gandriz visas trimdas politiskajas or-
ganizacijas un, pretéji mums, ciesi sadarbojas ar
vecako paaudzi.” - llze Soikane-Mannekinga.

JNevaram sastavét apvieniba kuras pilnsapulce
iece| priek$sédes amata jaunieti, kas
piesavinajusies tautai kaitigus politiskos uzskatus.”
- Tenis A. Liepin$. (Seko veél 3 citi paraksti.)

.Mana tauta?... Es vingrinos pie sevis vienatné, jo,
kad reiz to sacisu skali, tam jaskan isti.” - Juris Kron-
bergs.

.Cukas barojas labi. Celsim goda aitas.” - Marting
Buamanis. (Citati ari cita ,Atbalsu” vieta.)

JLatvijas jautajums trimda nav vél pazudis no dienas
kartibas vai aprakts nodeldetas frazes. Esmu vel ar-
vien parliecinats, ka ari trimdai vajadzigi kreisi
domataji. Zinaju no sakta gala, ka tas bus risks - dar-
boties ka kreisajam visnotal konservativi noskanota
sabiedriba. Risks, kas beigas atspélésies ar zinamu
vientulibu.” - Ojars J. Rozitis.

_Polemika ar Martinu un Ojaru deva vienreizéjus
pienesumus latviesu politrakstniecibai. Negréko,
kas gul, un guléja tie, kas gaja érto, plaso celu otra
virziena. ELJA pieradija, ka latviesi var un spé)
dzivot demokratiska rezima.” - Atis Lejins.

.Skiet, ka ELJAs rindas sak izmirt dazadiba.” - Maris
Bite, 1976. g. - ,Cilvéki parak daudz jasmo par
momenta aktualitatem, nespej tas saistit ar pagatni,
kur nu vél ar nakotni.” - T.p. gandriz 10 g. vélak.

Nedomaju, ka ELJA daudz mainijusies, sali-
dzinajuma ar manu darbibas laiku. Sodien priecajos
par tas veiksmém un $kendéjos par reizem parlieku
aizrautigu plurzasanos politiskos jautajumos. Cik
iespejams, cen3os neizvairities no izpalidzésanas.”
- Vilnis Zalkalns.

.Magisko 35 gadu robezu sak parkapt ELJAs otra
paaudze. Man labak patiktu, ja ELJA paturétu skep-
tiska ,enfant terrible” lomu, uz kuru ta reiz pre-
tendéja, nevis - ar $lipsi un peléku uzvalku..." - Juris
Rozitis.

.Kada bus tresas paaudzes nostaja - vel gruti
spriest. Nav izslegts, ka ta izpaudisies apatija.” -
Juris Kaza.

,ELJU pédéjos piecus gadus vadijusas tikai damas
- trokusi virieSa roka.” Karlis Kangeris.

.Cilvéka dabas aspekts pédéja analizé ir spécigaks
neka tautas vieniba.” - Juris Jostins.

& L. J
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situacija krasi mainitos, ELJAI pietiek ar daziem
energiskiem, ideologiski neapmautiem,
nacionalpolitiski domajosiem cilvékiem, lai
pagurums tiktu parvarets.” (80. Ip.)

Bet jauna maina var atceréties vardus, ko reiz
rakstija Voldemars Karklins: ,...Laudis visu
pasaulé grib redzét péc savas lidzibas, seviski
jaunatni, un tiklidz ta rada nepareizus vaibstus,
to léti médz nosodit,” un cita teikuma: ,Jaunatni
mes loti milam, ja ta ir tada, kadu to vélamies
redzet, bet jau mazak, ja ta mums laupa ér-
tibas.”

ELJAs INFORMACIJAS 100. numurs gadu
perspektiva parada, ka Eiropas nacionali
domajosa jaunatne nav beidzamos 30 gadus
stavejusi dika, bet iespeju robezas piedalijusies
,Latvijas razoSanas" procesa, to darot saméra
neatkarigi un bez plasakas sabiedribas at-
balsta. Geografiski bidama tuvak Latvijai, ta
bijusi latviskaka un, Minsteres gimnazijai dalgji
piepalidzot, demonstréjusi latviski literaru
pietiekamibu", ko gluzi nevarétu teikt par at-
bilstosiem pasakumiem Amerika, kur daza laba
jauniesa latvisko izrunu nokauj ,r" un t” burtu
intonacijas... Daudz baltu dieninu ,eljotajiem"!

Talivaldis Kikauka

Kanadas ziemelos, kaut kur tuvak 57. parallélei,
drosi vien, daudz zimju un norazu, ka tur reiz
dzivojusi, dzivo un varétu ilgi vel dzivot - lat-
viesi... Celu kartés atrodami pat tiri latviski, kaut
dazreiz ,salonnespéjigi’, vietu nosaukumi,
pieméram - Kakabeka... Vienu tadu noradi nupat
.gaisma celis” un trimdpolitiska akcija parvértis
Ad. Svenne (Latvija Amerika 1985. g. 2. marta).
Norade kulturvésturiskas dabas - Maikapara
tabakas izstradajumu firmas sludinajums Kur
palika Ozolind?” (Atbilde: ,Aizskréja nopirkt
pacinu papirosu ,Riga”.) Zél, ka bez illus-
tracijam. Tas esot bijusas §i sensacionala
sludinajuma sensacionalaka dala.
Trimdpolitiskajam temata iztirzajumam tomér
dots mazak sensacionals virsraksts: Kur palika
vecisi?" Bet jau tdlin péc ievada paskaid-
rojumiem autors, it ka pakapies meza uz celma,
patétiski skali sauc: ,Kur palika trimdas latviesu
vecisi?" Un tad vind min vardus, vienam
pievienodams agrak ienemtos sabiedriskos
amatus, otram akadémiskos gradus, treSajam
personibas raksturojumus, citam neka... (Visi lai
piedod: citéjums jasaisina!)

.Kur palika profesors Péteris Lejing, kultaras
darbinieks Janis Kadilis, spidosais runatajs Vik-
tors Upeslacis, aizrautigais Jazeps Grodnis -
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kad Jazepu kads aizkaitinaja, gaja dures pa
gaisu?... Kur profesors Aleksis Dreimanis, ¢ak-
lais macitajs Eduards Kergis, dzejniece Ingrida
Viksna, pravests Arturs Voitkus, konsuls

Dr. E. Upenieks?... Kapéc tik maz vairs dzird par
popularajiem darbiniekiem Gunaru Meierovicu,
Sparmani, Zoldneru?"

Esot vel daudz ievérojamu ,vecisu”, visus varda
nosaukt neesot iespéjams un nevienu citu varda
vins nesauc, bet turpina ,plasaka méroga”: ,Kur
palikusi Latvijas universitates studentu or-
ganizaciju un korporaciju rosiba? Vai pensio-
naru apvienibas nevarétu nodarboties ari ar
politiku, macit masu vado$o paaudzi vien-
pratibas, sadraudzibas un saskanas maksla?
Kur palikusi latvieSu saimnieciskie darbinieki?
1977. g. Latviesu Kreditsabiedribu gada
gramata bija reprezentéts 131 saimnieciskais
darbinieks vai uznéméjs, 1982. g. gramata vairs
tikai 26."

Varda minéto skaits un ,aizmugure” lidzigi
skaitam, kads vajadzigs, pieméram, ministru
kabinetam... Vai jauns ,gajiens”, vai butu jau
Jaiks"?... Vai - kabinetam autora vadiba?...

Jautajumu rodas tik daudz (sauc atmina pat rak-
stu par vacu nacistu patvéruma brinumzemi
Paragvaju - sk. The Toronto Star, 27. 3. 85.) un
tie tik neatbildami, ka jasak pabidit sanus. it ka
Svennes ,vecisi" - jal... Kapéc starp tiem tikai
viena ,vecenite”, kapec tada kartas dis-
kriminacija"? It ka vina ,nominetie” vairs nedar-
botos - ne sabiedriski, ne gimeniski, it ka Grodna
dares vadamas paaudzes macibu un par-
macibu stundas vairs neietu pa gaisu!... It ka jo-
projam vél pastavetu Latvijas universitate un taja
- studenti!... It ka pensionariem, nogurusiem no
darbosanas (an politika!), vel nebuatu tiesibu iz-
baudit ,zelta rudeni”, it ka...

Izlasot talak ,uzruna no celma” tikstoskart jau
citur dzirdétos vardus par ,tagadéjo sarezgito
politisko situaciju, kad stavam bat vai nebut
priek$a”, nomierina, ka autors driz pariet uz citu
tematu un sak runat par ,tautas tradicijam”.
.Vecos laikos latviesi savus vecakus aizvedusi
dzili meza un tur pametusi. Tik dzili, ka tie nav
varéjusi vairs atnakt majas. Vai vecisi tur mirusi
dabiska nave, vai vilki un laci tos apédusi, nav
zinams," ving saka. ,Kadreiz Sajos vecajos,
labajos laikos...”

Nosal$anu ving nepiemin un jamirst reiz katram
- ta ne tikai latviesu ,tradicija”. Un vilki, 1aci vai
tarpi - kada starpiba?... Ja ,jaunais vadonis” vél
pieskirtu pari jaunu pastalu, lieku pari vilnas zeku
un katram pa pacinai ,Rigas”?... Drosi vien,
vinam vél kas no ,vecajiem, labajiem laikiem”...
,Tradicijas” varétu justies silti un gala iznakuma
- viss nacionali, tautiski, pat lepni... Paliktu ari iz-
redzes vél pardzivot...

Un tiesam - seko propaganda: iepriecinosi stasti



PIEBILDE ANDRIEVA EZERGAILA
RECENZIJAI

JG 152. numura ievietota Dr. Andrieva Ezergaila
recenzija par manu jaunako garamatu Latvijas
vesture. 1920 - 1940 Arpolitika |l séjums (1984),
kas satur profesionala vésturnieka liela vériena
pozitivu vértéjumu par $o un maniem iepriek-
§éjiem darbiem. Man tomer jaiebilst pret mana

kollégas aizdomam, ka, aprakstot Latvijas
pédéjas dienas, sava vertéjuma par zidu ak-
tivitatemn Latvijas izirSanas posma es laikam
esot ,iespéléjies hitleriska propaganda”. Savus
pétijumus veicot, es stingri izvairos ieslidét jeb-
kadu propagandu slazdos, bet balstos tikai uz
dokumentaram un uzticamu aculiecinieku
liecibam. Aprakstot minoritasu aktivitates 1940.
g. 17. janija un vélak (ne tikai zidu, bet ari krievu,

par gadijumiem, kuros vecisiem, kad pienacis
pavasaris, braukts pakal. Lai tie dotu padomus:
ka novérst nerazas dél radusos badu; ka novelt
akmeni no cela, ko .visgudrakie inzenieri, tech-
niki un profesori” nav spéjusi kustinat; ka atvert
darglietu kastiti, kurai pazudusi atsléga... To-
reizéjie vecisi, ,pagrozijudi sirmas galvinas”, to
izdarijusi ka nieku. Pirmais licis izkult saimus,
kas uz éku jumtiem, otrs - izrakt akmenim blakus
bedri, kur tam ievelties, bet tresais - atvéris kas-
titi bez neka, jo ta izradijusies neaizslégta. Pec
tam veciSus uz mezu vairs neesot vedusi.

Gribas gan pajautat autoram: vai tad toreiz, kad
vecisus veda uz mezu, jau bija - inZzenieri, pro-
fesori, atslégas?... Kad pats vél augu, mums
majas durvju stenderé bija tikai tads koka kram-
pitis... Bet - laikam jau - autors ari tikai vecitis -
meza... Ta nu mums iet...

Ko par o trimdpolitisko akciju” teikusi ,ministru
kabinetam” nominétie, ko par to lemusas bijusas
Latvijas universitates biju$o studentu or-
ganizacijas un korporacijas (tagadéjo univer-
sitasu tagadéjos studentus un to organizacijas
vins nepiemin), ka uz to reagéjusi 105 no ,re-
prezentéSanas" gada gramata atturéjusies
saimnieciskie darbinieki - nav dzirdéts. $i varbat
vieniga atbalss. Nu - Japaskatas vél celu
karte...

Vecais Santims.

Ka avizes iekartojums dazreiz spéj rosinat vai-
rak labu domu, neka tas teksts, liecina $ads
piemers (LA 23. 3. 1985.(:

Virsraksts un apaks$virsraksts lieliem burtiem:
.Nave krievu okupantiem! Otra pasaules kara
Maskava radio raidijumos bréca - navi vacu
okupantiem!”

Teksts: ,1944. g. 13. oktobri brivas Latvijas gal-
vaspilséta Riga krita” utt. (Nav gan taisniba: ta
toreiz bija vacu okupéta, bijusi Latvijas galvas-
pilséta, kas krita.) Bet virsrakstam tiesi blakus

tikpat lieliem burtiem sludinajums: ,Brasie tautu
déli, kur jus slépjaties? Latviska, izglitota
tautiete vélas sanemt no 30 - 40 gadu veciem lat-
viesiem kadu rindinu - rakstiet!” Un zem ta,
blakus pirma raksta tekstam: leriko, labo un
maina ellas, gazes un elektriskas apkures, silta
udens tankus” utt. Kas te vertigakais?

Atbildét nav gruti. Nelaime tikai ta, ka par vecu,
sen nederigu karasauk|u ,sludinajumiem”
avize, liekas, maksa, vismaz - iedod brivek-
semplaru. Bet par aicinajumiem uz jaunradi,
tautas dziva spéka atjaunosanu un ellas mainu
- jamaksa stradatgribetajiem pasiem un -
jamaksa bargi!... Ka tik aplami iekartota trimda
lai nerastos pagurums?

* o R

K. Kangera atzinu, ka ,jaunatne gan drikst... bet
politiska domasana tai jaatstaj citiem" (sk. aug-
stak) izteiksmigi pastiprina PBLA (J.A.) pub-
likacija ,lesim visi talka tévzemei” (LA 15): ,Més
to varam darit, iegadajoties PBLA Brivibas
nedélas lozes..."

Pareizi! To varam. Ko vel?...
O. L.

KL.UDU LABOJUMI

56. Ip. 1. sl. 19. rinda no apak3as jabat: (Ter-
minologija 13. s&j.), ne 11. s&j.;

56. Ip. 1. sl. 22. rinda no apakias jabat: I. Levi, ne
V. Levi.
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polu un citu), es balstijos uz amerikanu un anglu
novérotaju (diplomatisko un militaro)
zinojumiem un nopietnu laika biedru liecibam
(Moderchais Dubins, pulkv. Péteris Kaneps utt.,
utt.), ka ari uz pasa pieredzéto. Es biju toreiz 20
gadus vecs, bet Ezergailim bija tikai nepilni 10
gadi. Bez tam ievéroju, ko rakstijusi godigi
péckara zidu zinatnieki, eksperti Baltijas
jautajumos.

Meéginasim iejusties mazliet minoritasu (Zidu un
citu) situacija un izjutas. Latvijas valsts bija iz-
nicinata, latviesi pasi sevi nespéja aizstavet,
nemaz nerunajot par savu minoritasu
aizstavésanu. lepriek$éjos 5 gados Latvijas val-
sti parveidoja tiri latviska zeme, pa dalai uz
minoritasu (viena ceturta dala Latvijas ie-
dzivotaju) léses. Tas nepavairoja draudzibu
starp latvieSiem un minoritatem. Kamer latviesi
pasparliecinati 20 gadus bija ticéjusi Latvijas
nakotnei, citu tautu piederigie Latvija nebija par-
liecinati par Baltijas valstu spéjam paturét savu
neatkaribu starp diviem milzu dzirnakmeniem
bez palidzibas no citam varam. Zidiem bija
jaizskiras par meginajumu sadarboties ar
Padomiju Savienibas okupacijas iestadem vai
sagaidit iznicinasanu Lielvacijas nacional-
socialistu koncentracijas nometnées. Seit
japiemin, ka dala Zidu tomér necentas sadar-
boties ar padomiju varu, smagi no tas cieta,
1941. gada palika Latvija un par to dabuja
samaksat ar savam dzivibam, vai ari tika aiz-
rauti padomju deportaciju vilnos kopa ar lat-
vieSiem, kas nakamos gados tika nokluséts. Tas
bija dzives realitates. Citus minoritasu parstav-
jus padomju vara centas savas intereses
izspélét pret latvieSu majoritati, tapat ka gadu
vélak nacionalsocialistu vara centas izspélet lat-
viesus pret Zidiem un citam minoritatem,
gatavodami iznicibu pasai latvieSu tautai
piemeérotakos apstaklos dazus gadus velak.
Pats recenzents atzist, ka es par Latvijas zidiem
esmu izteicies pozitivi $§aja gramata (un citur)
visparejos vértejumos. Mani interesé tikai vés-
turiska patiesiba. Speciali nevérsos ne pret
vienu personu vai grupu, bet censos izprast un
izskaidrot vinu darbibu un lomu vésturé. Tapat
javel kollegam Ezergailim neieslidét jebkadas
propagandas slazdos.

Edgars Andersons

PIEBILDE

Mana rakstina nolliks nebija ievadit parrunas
par pareizrakstibas jautajumiem, bet noradit, cik
nelogiski un nekonsekventi Ed. Silkalns (un dazi
citi) attiecina politisku terminologiju uz valodas
paradibam.
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Ja Ed. Silkalns jauno pareizrakstibu 1981. gada
izdotaja Latviesu valodas pareizrakstibas vard-
nica déve par ,okupétas Latvijas pareiz-
rakstibu”, tad vél vairak vieta §ads apzimejums
batu tam vardnicam, kas iznaca Otra Pasaules
kara gados Latvija. Jeb vai Ed. Silkalns gribétu
apgalvot, ka 1941., 1942, 1943. un 1944, gada,
kad Riga veidojas un tika publicetas manas
pareizrakstibas vardnicas, Latvija nebija
okupéta zeme?

Nav Ed. Silkalna vaina, ja vin$ (tapat ka dazs
labs cits) ticis maldinats un nav zinajis, ka ta
pareizrakstibas vardnica, ko ALA atkartoti izdod
Amerika, isteniba ir cetrdesmito gadu ,okupétas
Latvijas pareizrakstiba”.

Protams, parrunas par rakstibas mainam,
gramatikas formam un jauniem terminiem vie-
nmer ir iespéjamas. Bet augligas tas var k|t
tikai starp specialistiem, kam ir zinasanas un
pieredze pareizrakstibas komisiju darba un kas
rupigi sekojusi valodas parmainam pédejo 50
gadu laika. Sadas diskusijas ari ir notikugas, un
tadas turpinas ari tagad. Tapat ir gluzi normali,
ka par atseviskiem jautajumiem ari specialistu
domas dalas. Ta tas bija pareizrakstibas
komisijas kara gados, un ta tas ir masu dienas;
nereti par kadu ieteicamo formu bijis jaizskiras,
balsojot.

Turpretim neder diskusijas izraut kadu atsevisku
formu no kopsakara vai ari apgalvot nepareizus
faktus un no tiem izdarit aplamus secinajumus.
Ta kaut vai par Ed. Silkalna pieminéto Dieva
varda rakstibu. Ja Ed. Silkalns tikai retumis
iemetis aci kada Latvijas izdevuma”, vins drosi
vien nezina, ka jauna pareizrakstibas vardnica
neka nenosaka ne par dieviem, ne velniem, bet
gan min noteikumus, ka ,Ar lielo sakumburtu
rakstami ipasvardi un ipasvardu nozimé lietoti
vardi resp. nosaukumi”. Ja Ed. Silkalns ar lielo
sakumburtu Dieva varda grib uzsvert savu
piederibu pie kristigas baznicas, tad laikam ari
lidzigu iemeslu dél vina ticibas brali Latvija
raksta tapat - 1985. gada Riga iespiestaja Lat-
vijas ev. lut. Baznicas kalendara (skat. fak-
similu!) ne vien Dievs, bet pat Kungu Kungs un
Vin$ visi iespiesti ar lielajiem sakumburtiem.
Bet, ieverojot noteikumus par lielajiem burtiem,
ari masu seno tautasdziesmu Dievs - ka jau
ipasvards - rakstams ar lielo burtu, un ne jau tikai
aktivajiem dievturiem!

Tiem, kas nopietnak intereséjas par literaras va-
lodas veidosanas panémieniem un rakstibas
mainam, varu ieteikt izlasit manu gramatu (viegli
lasama valoda) The Standardization Process in
Latvian, 16th Century to the Present (Acta Uni-
versitatis Stockholmiensis, Stockholm Slavic
Studies 11, Aimqgvist & Wiksell International),
1977.

Velta Ruke-Dravina
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idea that everything exists or happens for a
reason, gradualism or ‘‘progress’’, and adapta-
tionism, the idea that everything fits well into
its surroundings. Bite skillfully shows how each
of these tenets has been destroyed by modern
evolutionary theory, and concludes that these
are simply remnants of the old belief in an an-
thropocentric universe.

Visvaldis Reimanis’ short story ‘‘Salvation”’
satirizes man’s self-centredness, with Earth and
the animals passing the death sentence on
humanity for its refusal to accept its accoun-
tability for the destruction of the environment
to the rest of the inhabitants of this planet.
Other fiction in this issue is by Mara Guléna
(Canada), Daina Sl::éle (Australia) and Lidija
Dombrovska (Australia), while poetry contribu-
tions have come from Juris Kunnoss (Latvia),
Marta Landmane (England), Eduards Salna
(England), Nikolajs Kalnin§ (USA), and Inars
Brédrichs (Australia).

Laimonis Mierin§ gives a synopsis of the visual
arts in Latvia for 1984, with the comment that
this year was characterized more by drabness
than by controversy and innovation, although a
high level of creativity was shown by the large
number of individual and group shows.

In a review article about Aleksandrs Caks Rolfs
Ekmanis points out interesting aspects in On
the Way to Caks, a collection of 8 essays on
poet A. Caks and his work, published in Riga
in 1981.

Book reviews occupy a major portion of this
issue. Nora Valtere reviews Andrejs Eglitis’
latest book of poetry, and Martind Lasmanis
reviews Indra Gubina’s recent novet To the
Eleventh Floor. Aivars Rungis’ 1982 treatise on
the Latvian identity and its survival is reviewed
by Janis Gulbitis, who feels that the book is of
great value and should be read by every Lat-
vian. However, he does criticize Rungis for ig-
noring several crucial facts: that Latvia is not,
and has never been, homeland to Latvians
alone, that a strategy for coexistence with our
powerful neighbours the Germans and the Rus-
sions is essential for our survival, and that the
Latvian tendency to live apart from each other
is our greatest barrier to maintaining a viable
exile community. Karlis Kangeris reviews Aldis
L. Putnind’ 1981 book Latvians in Australia.
Alienation and Assimilation, consisting of 5
studies by the author on the integration of Lat-

vian emigrants into Australian and other
pluralistic societies. Putnind has developed a
““multi-dimensional immigrant adjustment
model”” that postulates separation from the
original culture and assimilation into the new
society as independent processes, affected by
individual personality and the characteristics of
the former and present social environments.

This model takes into account the fact that
most Latvians in exile are able to combine par-
ticipation in two cultures by successfully in-
tegrating into the mainstream society, while at
the same time retaining and developing their
identification with the Latvian community.
Valija Runge has reviewed Janis Khidzgjs’ re-
cent collection of short stories spanning the 40
years from 1944 to 1984. Runge feels that
Klidzgjs’ reason for arranging the collection in
chronological order is to give a portrait of Lat-
vian life since the Second World War. Rasma
Birzgale contributes a review of Viktors
Hausmanis’ erudite study of Rudolfs
Blaumanis’ dramaturgy. Hausmanis states that
““the plays of Blaumanis, like the dainas, ex-
press the mentality of our nation’’, and his
characters are like old friends, because they
come from the same world as our folk-songs.

Andrievs Ezergailis contributes his thoughts on
publisher Helmars Rudzitis’ memoirs. Rudzitis
began Gramatu Draugs in Latvia in the 1930’s
as a publisher of popular-priced literature.
After the war he started again in New York,
publishing books and the newspaper LAIKS,
which still has the largest readership of any ex-
ile publication. This may be due to Rudzitis’
principle of objectivity and political neutrality
(excluding, naturally, the Communist view),
although Ezergailis feels that Rudzitis
“neutrality’’ has always excluded the Social
Democrats and that in avoiding controversy,
LAIKS has stifled debate. As Ezergailis puts it,
if a visitor from Saturn wished to find out
what exile Latvians have been thinking, as op-
posed to what they have been doing, then the
last place where they could find it would be the
pages of LAIKS!

We also have contributions from Nikolajs
Bulmanis, Talis Kikauka and Osvalds Liepa
who gives a personal list of young Latvian ar-
tists he feels are worth watching. The cover of
this issue is by Ilgvars Steins.

Ilze Valdmanis
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